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Streszczenie 

 

Polską debatę publiczną od 2015 roku charakteryzuje silna polaryzacja wokół procesów 

migracyjnych, a w literaturze przedmiotu wskazuje się na współwystępowanie w przestrzeni 

medialnej dwóch narracji: humanitarnej oraz skoncentrowanej na zagrożeniu (Krotofil i Motak, 

2018; Różalska, 2020). Dotychczasowe analizy rzadko jednak ujmują to zróżnicowanie 

wewnątrz konkretnych sektorów medialnych przy jednoczesnym porównawczym badaniu 

tekstu i obrazu. Celem niniejszego badania była analiza narracji dotyczących migracji w 

wybranych próbkach z polskich mediów katolickich oraz określenie sposobu konstruowania 

wizerunku osób migranckich w warstwie tekstowej i wizualnej. W ramach procedury 

badawczej analizie poddano próbę 40 artykułów prasowych: po 20 tekstów z portali deon.pl 

oraz pch24.pl, opublikowanych w latach 2024–2026, dobranych za pomocą hasła kluczowego 

„migranci 2025”. Przedmiotem analizy językowej były tytuły i lidy artykułów; zostały one 

zbadane przy użyciu modelu dyskursywno-historycznego Wodak (2001) pod kątem strategii 

nominacji, predykacji, argumentacji, perspektywizacji oraz intensyfikacji/mitygacji, natomiast 

materiały graficzne przeanalizowano w oparciu o model multimodalnej analizy dyskursu 

Kressa i van Leeuwena (2020). Wyniki analizy wskazują, że oba badane portale prezentują 

odmienne sposoby opisywania zjawiska migracji w zebranych próbach. Przekaz portalu deon.pl 

charakteryzuje częstsze odwoływanie się do argumentacji humanitarnej i religijnej, 

zróżnicowane nominacje oraz stosowanie fotografii przedstawiających konkretne osoby i 

działania pomocowe. Z kolei narracja na portalu pch24.pl jest zorganizowana wokół zagadnień 

bezpieczeństwa i negatywnych skutków migracji, wykorzystując nominacje zbiorowe, 

predykacje kryminalizujące oraz fotografie tłumów, fotomontaże i obrazy AI. Wspólnym 

elementem obu próbek jest traktowanie osób w drodze jako przedmiotu opisu i całkowite 

pominięcie ich perspektywy. Badanie to uzupełnia dotychczasowy stan wiedzy poprzez 

porównawczą analizę materiałów pochodzących z dwóch portali katolickich z uwzględnieniem 

zarówno warstwy językowej, jak i wizualnej, co pozwala uchwycić zróżnicowanie w obrębie 

narracji mediów katolickich w Polsce. 

 

Słowa kluczowe 

migracja, migranci, uchodźcy, portale katolickie, krytyczna analiza dyskursu, dyskurs medialny 

 



 

Spis treści 

Wstęp ................................................................................................................. 1 

Rozdział 1. Kontekst badania ............................................................................... 5 

Rozdział 2. Przegląd dotychczasowych badań ....................................................... 9 

2.1. J. Krotofil i D. Motak (2018) A critical discourse analysis of the media coverage of 
the migration crisis in Poland ....................................................................................9 

2.2. Przyczyna (2017) Nauczanie papieża Franciszka o uchodźcach podczas 
Światowych Dni Młodzieży w Krakowie w relacjach dziennikarzy katolickich portali 
internetowych ......................................................................................................... 10 

2.3. A. M. Różalska (2020) Ofiary czy terroryści? Wizerunki uchodźców na okładkach 
polskich prawicowych tygodników opinii. ................................................................ 11 

2.4. J. Balicki (2017) Współczesny kryzys migracyjny. Wyzwania dla Kościoła ........... 13 

Rozdział 3. Metodologia ......................................................................................15 

3.1. Materiały .......................................................................................................... 15 

3.2. Metoda analizy ................................................................................................. 16 

3.2.1. Analiza tekstu ............................................................................................ 16 

3.2.2. Analiza obrazów ......................................................................................... 16 

Rozdział 4. Wyniki ...............................................................................................19 

4.1. Analiza tekstów opublikowanych na portalu deon.pl – część 1 .......................... 19 

4.1.1. Analiza tekstu ............................................................................................ 19 

4.1.2. Analiza obrazów ......................................................................................... 23 

4.2. Analiza tekstów opublikowanych na portalu deon.pl – część 2 .......................... 24 

4.2.1. Analiza tekstu ............................................................................................ 24 

4.2.2. Analiza obrazów ......................................................................................... 27 

4.3. Analiza tekstów opublikowanych na portalu pch24.pl – część 1 ......................... 28 

4.3.1. Analiza tekstu ............................................................................................ 28 

4.3.2. Analiza obrazów ......................................................................................... 34 

4.4. Analiza tekstów opublikowanych na portalu pch24.pl – część 2 ......................... 36 

4.4.1. Analiza tekstu ............................................................................................ 36 

4.4.2. Analiza obrazów ......................................................................................... 43 

Rozdział 5. Dyskusja ...........................................................................................49 

Rozdział 6. Wnioski .............................................................................................55 

Rozdział 7. Beneficjenci raportu i kierunki dalszych badań ...................................57 

Bibliografia.........................................................................................................59 

Aneks: Wykaz analizowanych tekstów .................................................................63 

 





1 
 

Wstęp 

 

Od 2015 roku w polskiej debacie medialnej procesy migracyjne pozostają jednym z najbardziej 

polaryzujących tematów. W ostatnich latach określenie „uchodźca” coraz częściej zamiast 

współczucia i empatii w stosunku do osób uciekających przed konfliktami i katastrofami 

(Różalska, 2020), budzi niechęć i nieufność. Według badania Fundacji Centrum Badania Opinii 

Publicznej z kwietnia 2025 roku 69 proc. respondentów uważa, że osoby migranckie 

nadmiernie obciążają system świadczeń socjalnych, a 66 proc. jest zdania, że przyczyniają się 

one do wzrostu przestępczości w państwie. W czerwcu 2025 roku (CBOS) groźba „masowych 

migracji ludności z Afryki i Bliskiego Wschodu do Europy” była najczęściej wskazywaną przez 

młodych Polaków (68 proc.) obawą dotyczącą przyszłości.  

Wysoki poziom poczucia zagrożenia nie ma jednak wyraźnego uzasadnienia w 

statystykach dotyczących przestępczości wśród obcokrajowców. W 2024 roku1 liczba osób 

migranckich podejrzanych o popełnienie przestępstw wynosiła 16 437, przy łącznej liczbie 

286 250 osób wszystkich podejrzanych w Polsce; najczęstszym przestępstwem wśród osób 

migranckich było prowadzenie pojazdu pod wpływem alkoholu. Według danych Głównego 

Urzędu Statystycznego liczba ludności Polski pod koniec czerwca 2024 roku wyniosła 37 mln 

489 tys. osób. Szacunki Polskiego Instytutu Ekonomicznego wskazują z kolei, że w 2024 roku 

w Polsce przebywało 2,5 mln obcokrajowców. To oznacza, że odsetek osób podejrzewanych o 

popełnienie przestępstwa w ogólnej populacji wynosił ok. 0,76 proc., w grupie obywateli Polski 

ok. 0,77 proc., a w grupie osób migranckich ok. 0,65 proc. Dane nie wskazują także na 

nadmierne obciążenie systemu świadczeń socjalnych przez obcokrajowców. Przykładowo, 

zgodnie z raportem Banku Gospodarstwa Krajowego wpływy do polskiego budżetu od osób z 

Ukrainy wyniosły w 2024 roku 15,21 mld zł, z kolei wartość wypłacanych im świadczeń z 

tytułu 800 plus to 2,8 mld zł.2  

Do zmiany postaw i postrzegania procesów migracyjnych jako kryzysu o wielkiej skali 

przyczynili się w ostatnich latach nie tylko politycy, ale i dziennikarze, w szczególności 

publikujący w mediach o profilu bardziej konserwatywnym. Biorąc pod uwagę powszechność 

 
1 Rok 2024 został wybrany jako przykład ze względu na pełną dostępność niezbędnych danych do wykonania 

szacunków.  
2 Autorzy raportu podkreślają, że osoby z Ukrainy pobierają także inne świadczenia niż 800 plus, jednak „wydaje 

się, że wciąż wpłacają oni do polskiego budżetu więcej, niż z niego czerpią”. Jak zaznaczają analitycy, taki 

wniosek płynie również z wcześniejszych badań wpływu migracji na sytuację budżetową państw przyjmujących. 
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powyżej opisanych przekonań w polskim społeczeństwie i coraz głośniejsze wyrażanie 

postulatów antyimigranckich nawet przez do niedawna umiarkowanych polityków, tj. np. 

ograniczania świadczeń socjalnych dla obcokrajowców, analiza obecnych narracji medialnych 

o procesach migracyjnych pozostaje aktualnym i istotnym społecznie obszarem badawczym. 

Większa świadomość odbiorców na ten temat może spowolnić lub zatrzymać procesy 

pauperyzacji i coraz większego wykluczania osób migranckich w Polsce, a co za tym idzie – 

ograniczyć ryzyko poważnych konsekwencji wynikających z nierówności społecznych, w tym 

ubóstwa i wzrostu przestępczości. 

Niniejsze opracowanie zawiera analizę tekstów opublikowanych w ostatnich latach 

(2024-2026) na dwóch katolickich portalach internetowych – deon.pl i pch24.pl. Wybór ten 

uzasadniają nie tylko aktualnie dominujący wpływ prawicowych narracji na polski dyskurs 

medialny, ale i stopniowy spadek popularności mediów tradycyjnych na rzecz internetu. 

Zawężenie obszaru badawczego do dwóch różniących się profilem portali – bardziej 

liberalnego deon.pl i konserwatywnego pch24.pl – pozwala z kolei na możliwie szeroką analizę 

strategii przedstawiania procesów migracyjnych i osób migranckich w mediach katolickich.  

Prowadzony przez Towarzystwo Jezusowe oraz Wydawnictwo WAM portal deon.pl 

według badania Mediapanelu odwiedziło w sierpniu 2025 roku 599,7 tys. internautów, co 

uplasowało serwis na trzecim miejscu spośród witryn o tematyce religijnej. Choć jest to spadek 

w porównaniu do wyników z poprzednich lat – przykładowo, w październiku 2023 roku portal 

odnotował ponad 1 mln realnych użytkowników i był liderem zestawienia – to założony w 2009 

roku serwis systematycznie wysoko plasuje się w zestawieniach dotyczących czołowych 

platform religijnych. Z kolei serwis pch24.pl w styczniu 2026 roku informował, że odwiedza 

go co miesiąc ok. milion użytkowników, brakuje jednak dokładnych i potwierdzonych danych 

na ten temat. Witryna jest mimo to interesującym przedmiotem badań ze względu na źródło jej 

finansowania oraz powiązania polityczne. Wydawcą zarówno dwumiesięcznika Polonia 

Christiana, jak i związanego z nim portalu pch24.pl jest Stowarzyszenie Kultury 

Chrześcijańskiej im. ks. Piotra Skargi3. Organizacja ta jest częścią międzynarodowego, 

ultrakonserwatywnego, kontrrewolucyjnego ruchu „Tradycja, Rodzina i Własność” (TFP). Jak 

wskazuje Neil Datta (2020), jego obecna działalność, zakładająca czynności takie jak ustalanie 

programów, wydawanie ekspertyz politycznych i zaangażowanie w interwencje prawne, 

sprawia, że „z ruchu protestującego TFP przerodziło się w przedsiębiorcę normatywnego”. 

 
3 W 2001 roku stowarzyszenie założyło Fundację Instytut Edukacji Społecznej i Religijnej im. Ks. Piotra Skargi, 

ta z kolei w 2013 roku powołała Fundację Instytut na rzecz kultury prawnej Ordo luris.  
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Realizacja tych strategii jest zauważalna również w Polsce, o czym może m.in. świadczyć 

obecność członków organizacji TFP w strukturach władzy4.  

Celem niniejszego opracowania było opisanie, w jaki sposób media katolickie w Polsce 

konstruują tożsamość migranta, co charakteryzuje obecną w ich treściach narrację na temat 

migracji oraz w jaki sposób do wsparcia tej narracji są wykorzystywane materiały wizualne. 

Raport otwiera wprowadzenie dotyczące dyskursu medialnego wokół procesów migracyjnych 

w Polsce, a także zarysowanie postaw przedstawicieli Kościoła katolickiego dotyczących 

migracji. W dalszej części znajduje się opis zastosowanej metodologii, a także podzielona na 

cztery części analiza 40 tekstów z obu portali, zakończona dyskusją. Opracowanie zamyka 

podsumowanie wniosków płynących z projektu oraz informacja o jego potencjalnych 

beneficjentach. 

 
4 Przykładowo, współtwórca i (obecnie już były) prezes Ordo Iuris Aleksander Stępkowski w latach 2015-2016 

był wiceministrem spraw zagranicznych, a w 2019 roku prezydent Andrzej Duda powołał go na stanowisko 

sędziego Sądu Najwyższego; była pracowniczka Ordo Iuris, Karina Bosak, żona Krzysztofa Bosaka, 

wicemarszałka Sejmu (od 2023 roku) i współlidera obecnie trzeciej siły politycznej w kraju, Konfederacji Wolność 

i Niepodległość, w 2023 roku została posłanką; Olaf Szczypiński oraz Filip Wołoszczak, adwokaci powiązani z 

Ordo Iuris, w 2024 roku zostali stałymi doradcami sejmowej komisji śledczej ds. Pegasusa.  
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Rozdział 1. Kontekst badania 

 

W polskim kontekście migracja jest tematem głęboko upolitycznionym. Przełomowy pod tym 

względem rok 2015 przyniósł fundamentalną zmianę – odpowiedzią na tzw. europejski kryzys 

migracyjny stało się cyniczne wykorzystywanie kwestii uchodźczej do celów wyborczych 

przez Prawo i Sprawiedliwość podczas kampanii prezydenckiej i parlamentarnej. 

Zaowocowało to zaszczepieniem retoryki ksenofobii i lęku, którą przejęły inne polskie 

ugrupowania populistyczne, a nawet niektóre ruchy polityczne głównego nurtu. Kwestia 

imigracji, wcześniej niemal nieobecna w debacie publicznej po 1989 roku, stała się kluczowym 

instrumentem rywalizacji o władzę i kapitał polityczny. Wykształciły się wówczas, a raczej 

zostały strategicznie wprowadzone, specyficzne schematy argumentacyjne, które na stałe 

przeobraziły polską sferę publiczną. Były to między innymi topos zagrożenia, utożsamiający 

migrację z ryzykiem dla bezpieczeństwa państwa; topos różnicy, dzielący osoby w drodze na 

uchodźców wojennych i migrantów ekonomicznych; topos przykładu, ukazujący rzekomy 

upadek Zachodu jako skutek braku kontroli nad procesami migracji, czy topos ekonomiczny, 

zakładający, że polskie wsparcie powinno ograniczać się do pomocy finansowej udzielanej na 

miejscu, adekwatnie do zamożności państwa (Krzyżanowski, 2017). 

Reakcja Polski na wzmożony po 2015 roku ruch migracyjny – od kategorycznych 

odmów przyjęcia uchodźców, przez spór z krytykującą tę postawę Unią Europejską, aż po 

deklaracje dopuszczające jedynie niemuzułmańskich migrantów – doprowadziła do utrwalenia 

ksenofobicznego tropu „muzułmańskiego terrorysty”. Działania te, argumentowane troską o 

bezpieczeństwo, stały się w istocie częścią szerszej wizji nacjonalistycznej, której celem była 

eliminacja wszelkiej Inności (Narkowicz, 2018). W tym kontekście uchodźca_czyni urasta do 

rangi symbolu niechcianych wpływów zewnętrznych ze strony Unii Europejskiej oraz 

bezpośredniego zagrożenia dla chrześcijańskich fundamentów tożsamości narodu (Narkowicz, 

2018; Różalska, 2020). Ta Inność to przede wszystkim islam. Znamienne jest, że skala 

uprzedzeń wobec muzułmanów_ek jest rażąco niewspółmierna względem znikomego udziału 

tej mniejszości w strukturze społecznej Polski. Lęk ten nie wynika bowiem z realnych 

doświadczeń, lecz opiera się na obawie przed nieznanym, która jest celowo kreowana i 

systematycznie wzmacniana przez medialne narracje (Różalska, 2020).  

Kryzys na granicy z Białorusią oraz pełnoskalowa inwazja Rosji na Ukrainę obnażyły 

wyraźną hierarchizację osób w drodze. Jak wskazuje Bloch (2023), kontrast między brutalnymi 

praktykami push-backów a przyjęciem uchodźców_czyń z Ukrainy dowodzi, że polityka 
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państwa opierała się na selektywnej empatii. Oficjalne narracje konstruowały moralną 

hierarchię uchodźstwa: podczas gdy mężczyźni z Bliskiego Wschodu i Afryki byli 

stygmatyzowani jako zagrożenie dla bezpieczeństwa i porządku moralnego, Ukrainki zostały 

osadzone w patriarchalnym schemacie prawdziwej uchodźczyni – niewinnej i bezbronnej. 

Systematyczne przedłużanie od początku 2025 roku decyzji o zawieszeniu prawa do azylu na 

granicy polsko-białoruskiej (MSWiA, 2026) świadczy o kontynuowaniu przez obecną 

administrację restrykcyjnej polityki migracyjnej i dalszej sekurytyzacji migracji. Tendencję tę 

wzmacnia oficjalna argumentacja państwa, która pozwoliła na późniejsze zwolnienie Polski 

przez Radę UE z mechanizmu relokacji na rok 2026; motywowanie tego zwolnienia kosztami 

ochrony granic UE z Białorusią (MSWiA, 2025) wskazuje bowiem na utrwalanie postrzegania 

migracji w kategoriach zagrożenia. Równorzędnym argumentem, którym Polska uzasadniała 

wniosek o zwolnienie z mechanizmu relokacji, było finansowe obciążenie państwa pomocą 

uchodźcom_czyniom z Ukrainy (MSWiA, 2025). 

W kontekście polskiej religijności istotne staje się zestawienie tych społecznych obaw 

z nauczaniem Kościoła. Wyraźnym punktem odniesienia jest tutaj stanowisko Watykanu, który 

w kwestii migracji opiera się na imperatywie gościnności i otwartości. Już sam Jan Paweł II 

podkreślał, że w Kościele nikt nie jest obcy i wskazywał na moralny obowiązek 

przeciwdziałania ksenofobii (Modrzejewski i Raczyński, 2019). Jego następca, Benedykt XVI, 

wezwał wspólnotę międzynarodową do podjęcia wspólnych działań mających na celu 

zabezpieczenie praw emigrantów_ek i ich rodzin, przy jednoczesnym uwzględnieniu potrzeb 

społeczeństw przyjmujących (Necel, 2017). Z kolei papież Franciszek wzywał do 

przyjmowania uchodźców_czyń (Narkowicz, 2018), przypominając, że sam Jezus był 

imigrantem i uchodźcą (Cekiera, 2018). Obecnie urzędujący papież Leon XIV, nie inaczej niż 

jego poprzednicy, również opowiedział się po stronie migrantów_ek (Vatican News, 2025) oraz 

krytycznie odniósł się do restrykcyjnej polityki imigracyjnej prowadzonej przez administrację 

Donalda Trumpa (Diseko, 2025). 

Kościół instytucjonalny w Polsce formalnie pozostaje wierny linii wyznaczonej przez 

Watykan. Wyrazem tego były m.in. apele abp. Stanisława Gądeckiego, który wzywał do 

postrzegania migrantów_ek przede wszystkim jako ludzi, a nie przez pryzmat ich statusu 

prawnego, a także do zastąpienia podejścia opartego na podejrzliwości postawą solidarności. O 

lojalności wobec doktryny prezentowanej przez Stolicę Apostolską świadczy także chociażby 

stanowcza deklaracja prymasa Wojciecha Polaka, który zapowiedział gotowość do zawieszania 

w obowiązkach duchownych angażujących się w antyuchodźcze manifestacje (Modrzejewski i 

Raczyński, 2019). Warto jednak zauważyć, że polski Kościół w obliczu kryzysu migracyjnego 
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i humanitarnego kładzie główny nacisk na udzielanie pomocy na miejscu w krajach konfliktu, 

organizację korytarzy humanitarnych czy modlitwę – dystansując się tym samym od moralnego 

obowiązku przyjmowania uchodźców przez Polskę (Krotofil i Motak, 2018). Z drugiej strony 

Cekiera (2017) zauważa, że realne wsparcie realizowane jest także w kraju, czego przykładem 

są Centra Pomocy Migrantom i Uchodźcom prowadzone przez Caritas. Niemniej, oficjalne 

stanowisko Episkopatu nie cieszy się powszechną akceptacją wśród niższego duchowieństwa 

oraz znacznej części wiernych, których poglądy są zbieżne z antymigrancką i antyuchodźczą 

retoryką populistycznej i skrajnej prawicy (Narkowicz, 2018; Modrzejewski i Raczyński, 

2019). 
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Rozdział 2. Przegląd dotychczasowych badań 

 

W tym rozdziale omawiamy wybrane cztery publikacje związane z analizowanym przez nas 

tematem. 

 

 

2.1. J. Krotofil i D. Motak (2018) A critical discourse analysis of the media coverage of 
the migration crisis in Poland 

 

Krotofil i Motak (2018) poddały analizie reakcję polskiego Kościoła katolickiego na tak zwany 

kryzys migracyjny po 2015 roku. Prześledziły stronę Konferencji Episkopatu Polski (KEP) oraz 

tygodnika ekai.pl skupiając się na sposobie reprezentacji uchodźców i migrantów, 

przypisywanych im motywach oraz proponowanych rozwiązaniach „problemu migracji”. Z 

analizowanych źródeł wyłaniają się różne sposoby opisywania osób przybywających do 

Europy, odzwierciedlające wewnętrzne podziały w Kościele. Jedno z ujęć definiuje uchodźców 

jako cierpiących braci i siostry, uznając pomoc potrzebującym i gościnność za fundament 

tożsamości chrześcijańskiej. Z drugiej strony dostrzegalny jest dyskurs zagrożenia, oparty na 

budowaniu lęku – na przykład poprzez narrację, zgodnie z którą ruchy migracyjne to proces 

sterowany przez dżihadystów w celu destabilizacji Europy czy dyskurs moralnego 

różnicowania dzielący osoby w drodze na uchodźców i migrantów ekonomicznych bądź na 

uchodźców chrześcijańskich i tych wyznających inne religie. Badaczki podkreślają przy tym, 

że praktyki dyskursywne wymykają się prostemu podziałowi na postawy pozytywne i 

negatywne wobec migrantów, a nawet ci najbardziej przychylni uchodźcom stosują niekiedy 

mechanizmy wykluczania.  

Krotofil i Motak w swoim badaniu wykorzystały podejście dyskursywno-historyczne 

Krytycznej Analizy Dyskursu (KAD), co pozwoliło im na osadzenie wniosków w szerokim 

kontekście socjopolitycznym. Badaczki wykazały, że postawa polskiego Kościoła wobec 

kryzysu migracyjnego jest nierozerwalnie związana z historycznym mitem Polski jako 

„przedmurza chrześcijaństwa” oraz ambiwalentnym stosunkiem hierarchów do Unii 

Europejskiej. Wspomniany rys historyczny odróżnia podejście Krotofil i Motak od niniejszego 

opracowania, stanowiąc jednocześnie cenne tło dla zrozumienia specyfiki polskiego dyskursu 

katolickiego. Jednocześnie, choć badaczki trafnie zrekonstruowały oficjalne stanowisko 

kościelnej hierarchii, skupienie się na kanałach instytucjonalnych pozostawiło poza nawiasem 
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media nieoficjalne. To właśnie takie media, równie silnie kształtujące opinie wiernych, 

stanowią przedmiot analizy tego opracowania. 

 

 

2.2. Przyczyna (2017) Nauczanie papieża Franciszka o uchodźcach podczas Światowych 
Dni Młodzieży w Krakowie w relacjach dziennikarzy katolickich portali internetowych 

 

Przyczyna (2017) zbadał sposób relacjonowania nauczania papieża Franciszka na temat 

uchodźców podczas Światowych Dni Młodzieży w Krakowie w lipcu 2016 r. przez trzy 

katolickie portale internetowe. Spośród dziesięciu wygłoszonych przemówień, sześć poruszyło 

temat uchodźców. Papież wzywał do gotowości przyjmowania ludzi uciekających przed wojną 

i głodem, solidarności z pozbawionymi praw podstawowych oraz współpracy 

międzynarodowej na rzecz pokoju.  

Jego słowa zostały przytoczone m. in. przez trzy opiniotwórcze portale katolickie: 

deon.pl, fronda.pl i wiara.pl. Autor uzasadnia wybór wspomnianych źródeł do analizy ich 

szeroką rozpoznawalnością, aktualnością informacji, dużym społecznym oddziaływaniem i 

jednoczesnym brakiem powiązania z prasowym odpowiednikiem. Przyczyna (2017) dokonał 

selekcji tekstów relacjonujących nauczanie papieskie spośród artykułów znajdujących się na 

stronach głównych trzech wybranych portali.  

Przeprowadzone analizy jakościowe i ilościowe wykazały treściowe różnice pomiędzy 

właściwymi słowami papieża a relacjami dziennikarskimi. Autor zaklasyfikował jedynie trzy 

spośród siedemnastu tekstów jako wiernie przekazujące nauczanie papieskie. Badanie 

jakościowe pokazało sposoby, na które dziennikarze zniekształcili oryginalne wypowiedzi na 

temat uchodźców. Słowa papieża Franciszka były wyrywane z kontekstu, rozmywane poprzez 

rozszerzanie przesłania na wszystkich potrzebujących, reinterpretowane (np. wprowadzając 

rozróżnienie na uchodźców i imigrantów), a nawet bezpośrednio zaprzeczane.  

Autor wyjaśnia to zjawisko specyfiką mediów, które naturalnie dostosowują 

przekazywane treści do oczekiwań swoich odbiorców. Podkreśla również, że nawet relacje 

dążące do obiektywizmu nie są wolne od pewnego stopnia subiektywizmu. Autor rozważa 

możliwy wpływ dziennikarskich relacji nauczania papieża na wzrost odsetka Polaków 

nastawionych niechętnie do przyjmowania przez Polskę uchodźców udokumentowany przez 

CBOS w raporcie z 2016 roku.  

Powyższa praca ma kilka istotnych zalet. Autor prezentuje materiał empiryczny, 

zestawiając dosłowne cytaty papieskie z cytatami dziennikarskimi, dzięki czemu czytelnik 
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może sam ocenić zakres zniekształceń. Ponadto, badanie łączy metodę ilościową z jakościową, 

co pozwala na dokładniejszą analizę problemu i bardziej wiarygodne wnioski. Artykuł ma 

jednak istotne ograniczenia. Autor nie stosuje żadnego ugruntowanego modelu analizy 

dyskursu – klasyfikacja zniekształceń opiera się na własnych, nieusystematyzowanych 

kategoriach, co obniża jej metodologiczną wartość. Warto również zwrócić uwagę na 

stosunkowo wąski zakres analizowanego materiału. Wreszcie, analiza pomija wymiar wizualny 

przekazu, który w przypadku internetowych portali dziennikarskich odgrywa istotną rolę.  

Artykuł Przyczyny (2017) stanowi bezpośredni punkt odniesienia dla niniejszego 

projektu. Celem obu badań jest analiza dyskursu katolickich portali internetowych w Polsce na 

temat migracji, a jednym ze wspólnych źródeł jest deon.pl. Jednakże projekt Przyczyny (2017) 

ogranicza się do relacjonowania konkretnego wydarzenia i nie sięga po żaden wypracowany 

aparat metodologiczny. Niniejszy projekt przyjmuje szerszą perspektywę: obejmuje ogólny 

dyskurs migracyjny internetowych portali katolickich w 2025 r. oraz stosuje model Wodak 

(2001) jako narzędzie analizy tekstu oraz uwzględnia wymiar multimodalny poprzez 

uwzględnienie w analizie zdjęć towarzyszących artykułom. 

 

 

2.3. A. M. Różalska (2020) Ofiary czy terroryści? Wizerunki uchodźców na okładkach 
polskich prawicowych tygodników opinii. 

 

Aleksandra M. Różalska (2020) poddała analizie sposób przedstawiania przez prawicową prasę 

uchodźców i tzw. kryzysu uchodźczego po 2015 roku. Celem pracy była „krytyczna refleksja 

nad dominującymi narracjami i wizualnymi reprezentacjami” (Różalska, 2020, s. 155), 

obecnymi w prawicowej prasie w latach 2015-2018. Jak argumentowała autorka, badanie tego 

obszaru jest istotne ze względu na znaczący wpływ prasy na zdefiniowanie sytuacji po 2015 

roku jako „kryzysu” oraz rozpowszechnienie negatywnego skojarzenia uchodźców i migrantów 

z Innymi.  

Na potrzeby badania Różalska przeanalizowała cztery tytuły prasowe reprezentujące 

różne środowiska prawicowego dziennikarstwa: Do rzeczy, W Sieci, Gazetę Polską i Niedzielę 

z lat 2015-2018. Zakres badania obejmował okładki – zdjęcia i ilustracje oraz zamieszczone 

przy nich nagłówki i teksty komentujące materiał wizualny. Argumentując wybór 

analizowanego materiału, Różalska (2020, s. 156-157) tłumaczyła, że postrzega „okładki jako 

ilustrację współczesnych problemów społeczno-politycznych, bieżącej polityki oraz 
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odzwierciedlenie określonych nastrojów i emocji wobec ważnych kwestii”. W pracy przyjęto 

optykę multimodalnej krytycznej analizy dyskursu (MKAD). 

Jak wskazała autorka, przed 2015 rokiem termin „uchodźca” był bezpośrednio 

związany ze statusem prawnym osób uciekających z miejsc objętych konfliktami czy 

katastrofami, zaś sami uchodźcy byli kojarzeni z ofiarami, a więc ludźmi, którzy budzą w 

społeczeństwie współczucie i empatię. Tymczasem, jak wynika z analizy tytułów prasowych, 

po 2015 roku w polskich mediach brakowało treści, w których byłoby wyrażone współczucie 

dla uchodźców, a dyskurs medialny zdominowały negatywne emocje i liczby. 

Najpopularniejszą metaforą była metafora przestępczości, a charakterystyczną narracją – ta 

bazująca na podziale „my” kontra „oni”. Na podstawie analizowanego materiału autorka 

wyróżniła trzy tematy przewodnie, które pojawiały się na okładkach czasopism w 

analizowanym okresie.  

Pierwszy z nich to antymuzułmańskie nastroje i strach przed islamem. Różalska (2020, 

s. 160-165) wskazała, że w prawicowych mediach dominował sposób przedstawiania 

uchodźców jako terrorystów, najeźdźców. Istotną rolę w tej narracji odgrywała płeć – kobiety 

były częściej postrzegane jako ofiary, z kolei mężczyźni, nie wypełniając stereotypu obrońców 

własnego kraju, wpisywali się w narrację o tym, że nie są prawdziwymi patriotami, a do Europy 

przyjeżdżają jedynie po to, by skorzystać z pomocy społecznej. Ponadto dziennikarze 

analizowanych tytułów podsycali strach przed muzułmanami, m.in. poprzez propagowanie 

islamofobicznych poglądów. Jednocześnie te same gazety alarmowały, że obrońcy Polski są 

niesłusznie oskarżani o rasizm i ksenofobię. W odpowiedzi na lęk przed uchodźcami na 

okładkach prawicowych tytułów prasowych pojawiały się osoby publiczne, m.in. Jarosław 

Kaczyński, które były kreowane na obrońców zarówno przed uchodźcami-islamistami, jak i 

wrogiem wewnętrznym – lewicowymi siłami, które apelowały o współczucie i przyjęcie 

migrantów.  

Drugi temat przewodni wyróżniony przez Różalską (2020, s. 164-165) to uchodźcy jako 

zagrożenie dla Europy. Motyw ten zakłada, że pojawienie się uchodźców „doprowadzi do 

upadku Europy” (Różalska, 2020, s. 164) – „do jej samobójstwa", a także że islam brutalnie ją 

atakuje i obraża. W tym miejscu autorka wyszczególniła powracający motyw przedstawiania 

Europy i Polski jako kobiet, które padają ofiarą obcych, muzułmańskich agresorów. 

Jednocześnie pojawił się tu wątek groźby napaści seksualnych na Europejki, które należy 

chronić przed „zbrukaniem”. Politycy, którzy popierali przyjęcie uchodźców, spotykali się z 

oskarżeniami o tworzenie zagrożeń dla kraju, a nawet zdradę.  
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Trzeci temat wyróżniony przez Różalską (2020, s. 164-165) to uchodźcy jako ofiary 

wymagające pomocy. Pojawił się on jedynie w tygodniku Niedziela. Na analizowanych 

okładkach znalazły się m.in. fotografie porzuconych dzieci, zniszczonych miast i 

przeludnionych obozów dla uchodźców. Jak wskazała autorka (Różalska, 2020, s. 165), 

wywołują one silne emocje, takie jak litość i współczucie, ale też bezradność wobec losu 

uchodźców. Jedna okładka dotyczyła podziału „my” i „oni”, nawołując do ratowania 

chrześcijan. 

Po przeanalizowaniu materiału Różalska (2020, s. 167-168) oceniła, że uchodźcy nie są 

w mediach traktowani podmiotowo, nawet w nielicznych przypadkach przedstawiania ich we 

współczujący sposób. Sam temat migracji jest z kolei opisywany powierzchownie i traktowany 

sensacyjnie – w tekstach brakuje społeczno-politycznego kontekstu, który wyjaśniłby 

czytelnikom sytuację uchodźców i ich powody opuszczenia ojczyzny.  

Nadrzędną wartością pracy Różalskiej (2020) jest wyróżnienie trzech powtarzających 

się narracji dotyczących osób w kryzysie uchodźczym w prawicowej prasie, zilustrowanie ich 

przykładami analizowanych okładek i osadzenie swoich wniosków w szerszym kontekście, 

m.in. odwołując się do narracji europejskich mediów. Analiza i wyszczególnienie głównych 

narracji dotyczących osób w kryzysie uchodźczym jest celem również niniejszego 

opracowania. Zmianę stanowi natomiast badany materiał oraz czas publikacji. Ponadto w 

niniejszym opracowaniu zawarto szczegółowy opis wybranych narzędzi badawczych, czego z 

kolei niestety brakuje w pracy Różalskiej (2020). 

 

 

2.4. J. Balicki (2017) Współczesny kryzys migracyjny. Wyzwania dla Kościoła 

 

Tekst Janusza Balickiego (2017) dostarcza z kolei refleksji teologiczno-etycznej dotyczącej 

roli, pozycji oraz wyzwań Kościoła katolickiego wobec kryzysu migracyjnego. Tekst ten 

wskazuje na cyrkularną oraz zmienną czasowo tendencję zachowań migracyjnych, które kiedyś 

prowadziły z Europy, a teraz prowadzą do Europy. Dostarcza on także danych empirycznych z 

okresu powstania artykułu dotyczących stosunku respondentów badań opinii z krajów 

europejskich do migrantów oraz częstotliwości ich kontaktów z migrantami. Wskazuje on na 

niską znajomość osób obcego pochodzenia wśród Polaków oraz szerzej mieszkańców Europy 

Środkowo-Wschodniej. Autor zauważa także zjawisko paniki moralnej, która polega na 

rozbieżności pomiędzy faktycznym zagrożeniem a definiowaniem go przez reakcję społeczną 

wzmacnianą przez media i politykę. Wobec tych faktów Balicki (2017) dostrzega wyzwania 
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stojące przed Kościołem, takie jak: kryzys solidarności współczesnej Europy, w tym 

współpracy międzynarodowej, dzięki której byłoby możliwe lepsze radzenie sobie w obliczu 

kryzysu; relacje z islamem, odwołując się do nauczania papieży Franciszka, Benedykta oraz 

ustaleń Drugiego Soboru Watykańskiego; oraz obowiązek „formowania sumień” przez 

nauczanie kościelne, w tym wezwanie do wzajemnego szacunku chrześcijan i muzułmanów. 

Autor dostrzega także niebezpieczeństwa i szanse związane z sytuacją kryzysu migracyjnego. 

Do tych pierwszych zalicza się skrajnie prawicowa reakcja, a do tych drugich współpraca, 

budowanie „kultury spotkania” oraz dzieło ewangelizacyjne, wśród osób z doświadczeniem 

migracyjnym bądź uchodźczym, które mogłoby okazać się obiecujące dla Kościoła.  

Wartością artykułu Balickiego (2017) z perspektywy naszego projektu jest trafne 

uchwycenie specyfiki katolickiego punktu widzenia i wewnętrznych napięć, jakie temat 

migracji wywołuje w tym środowisku. Badanie skutecznie mapuje potencjalne punkty sporne 

pomiędzy oficjalnym nauczaniem Kościoła a realnymi obawami społeczeństwa przed 

odmiennością kulturową, dostarczając punktu odniesienia do analizy tego, jak współczesne 

media wyznaniowe w kraju radzą sobie z tymi sprzecznościami. Ograniczeniem użyteczności 

tego artykułu wobec naszego badania jest osadzenie go w innym punkcie czasowym – w trakcie 

kryzysu migracyjnego po 2015 roku, przez co artykuł ten nie mógł objąć nowej specyfiki, która 

zaistniała ponad 10 lat później. Podobieństwo między oboma badaniami przejawia się w 

uwzględnieniu tego samego problemu: mechanizmu, w którym jedno środowisko wyznaniowe, 

w naszym przypadku reprezentowane przez prasę i portale katolickie, generuje skrajnie różne 

reakcje na migrację. Balicki (2017) wskazuje na pęknięcie między wartościami chrześcijaństwa 

łacińskiego a prawicową reakcją obronną. Zasadniczą różnicą jest natomiast sam główny 

przedmiot badania i metoda weryfikacji. Analizowany artykuł bada problem z perspektywy 

ogólnych wyzwań etyczno-religijnych oraz nastrojów społecznych w skali makro, z kolei nasz 

projekt skupia się na konkretnych realiach medialnych, weryfikując empirycznie, za pomocą 

narzędzi lingwistycznych oraz analizy multimodalnej – jak są konstruowane postawy 

wybranych portali medialnych wobec zjawiska migracji. 
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Rozdział 3. Metodologia 

 

Zasadniczym celem niniejszego raportu jest udzielenie odpowiedzi na trzy pytania badawcze: 

1. Co charakteryzuje narrację na temat migracji w katolickich mediach w Polsce? 

2. W jaki sposób konstruowana jest tożsamość migranta przez media katolickie w Polsce? 

3. W jaki sposób materiały wizualne są używane do wsparcia narracji na temat migracji 

przez katolickie media w Polsce? 

 

 

3.1. Materiały  

 

Do analizy zostały wybrane artykuły z dwóch internetowych portali katolickich – deon.pl oraz 

Polonia Christiana 24 (pch24.pl). Pierwszy ze wspomnianych portali został uwzględniony ze 

względu na jego dużą popularność. W sierpniu 2025 r. deon.pl osiągnął niemal 600 tys. 

realnych użytkowników (Wojtas, 2025). Dobór drugiego portalu podyktowany był chęcią 

uwzględnienia różnorodnych tekstów w analizie. Jako że deon.pl cechuje się bardziej 

liberalnymi treściami, drugi wybrany portal, pch24.pl, ma profil bardziej konserwatywny.  

Selekcja tekstów o tematyce migracyjnej spośród materiałów dostępnych na wybranych 

portalach katolickich została przeprowadzona za pomocą wyszukiwania po słowie kluczowym. 

Wybór słowa kluczowego, „migranci 2025”, jest uzasadniony jego dużą liczbą trafień w 

artykuły dotyczące migracji. Dodanie „2025” służyło ograniczeniu liczby wyników – bez jego 

dodania była ona zbyt duża. Dzięki temu ograniczeniu w wynikach znalazły się również 

nowsze, bardziej aktualne treści (przede wszystkim opublikowane w 2025 r.). Wyszukanie 

zostało przeprowadzone oddzielnie na wybranych portalach. Słowo kluczowe „migranci 2025” 

dało 240 wyników na deon.pl (stan na dzień 07.05.2026 r.) i 5390 na pch24.pl (stan na dzień 

07.05.2026 r.). Autorzy są świadomi dużej rozbieżności między podanymi liczbami. Ze 

względu na charakter projektu została podjęta decyzja o zaakceptowaniu tego faktu.  

Spośród uzyskanych w ten sposób tekstów wybrano 40 (po 20 z każdego portalu5), które 

zostały poddane analizie. Uwzględniono tylko artykuły, które dotyczyły tematyki migracji lub 

osób migranckich opublikowane w 2024 r. lub później. Nie zastosowano żadnych ograniczeń 

dotyczących rodzaju tekstu – pod uwagę wzięte zostały zarówno wiadomości, opinie, jak i 

innego rodzaju materiały publicystyczne. Wyboru dokonały dwie autorki, niezależnie od siebie 

 
5 Wykaz analizowanych artykułów jest przedstawiony w Aneksie. 
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(jeden portal, jedna osoba), sprawdzając co 10 tekst w wynikach wyszukiwania. Jeśli dany 

artykuł spełniał kryteria, został zaakceptowany do dalszej analizy. Procedura trwała tak długo, 

aż zgromadzono po 20 tekstów z każdego z portali.  

 

 

3.2. Metoda analizy  

 

Czterdzieści wybranych artykułów z portali deon.pl i pch24.pl zostało poddanych analizie 

tekstu oraz analizie obrazu, który mu towarzyszył. Analiza tekstu obejmowała tytuł oraz lid 

(wytłuszczony pierwszy segment tekstu) lub pierwszy akapit (w przypadku braku lidu). W 

badaniu pilotażowym sprawdzono, że te elementy są wystarczające, aby zauważyć narrację 

prowadzoną w artykule. Rezygnacja z analizy całych tekstów była podyktowana również 

ograniczeniem czasu i zasobów badaczy. Poniżej opisano użyte w projekcie ramy analityczne.  

 
3.2.1. Analiza tekstu  

 
Rama analityczna do analizy tekstu została opracowana na podstawie modelu dyskursywno-

historycznego zaproponowanego przez Wodak (2001). W szczególności, wybrany materiał 

źródłowy został przeanalizowany pod kątem:  

1. nominacji (Jak nazywane są osoby migranckie? Za pomocą jakich fraz 

rzeczownikowych?);  

2. predykacji (Jakie cechy i atrybuty przypisuje się osobom migranckim? Za pomocą 

jakich przymiotników i fraz czasownikowych?);  

3. argumentacji, toposów (Czy i w jaki sposób prowadzona jest argumentacja? Czy i jakie 

toposy się w niej pojawiają?);  

4. perspektywizacji (Z czyjej perspektywy opowiedziana jest narracja w tekście?)  

5. intensyfikacji, mitygacji (Jak wzmacniany lub osłabiany jest przekaz w tekście? Czy 

występuje język naładowany emocjonalnie?).  

 
3.2.2. Analiza obrazów  

 
Do analizy materiałów graficznych (zdjęć, które towarzyszyły wybranym artykułom) posłużył 

zaadaptowany model multimodalnej krytycznej analizy dyskursu zaproponowany przez Kressa 

oraz van Leeuwena (2020). Przeanalizowano następujące aspekty materiałów wizualnych:  
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1. Funkcja reprezentacyjna (Co dzieje się na obrazie, kto bierze w tym udział i w jakim 

otoczeniu?)  

a. Identyfikacja osób/rzeczy przedstawionych (Co jest przedstawione? Jakie 

osoby, obiekty, miejsca są widoczne? Czy przedstawiony jest tłum czy 

pojedyncze osoby?)  

b. Narracja, dynamika, relacje (Jakie wektory – linie siły, ruchu lub wzroku – są 

obecne? Jakie działania są ukazywane? Czy zdjęcie przedstawia konkretne akcje 

czy raczej ogólne stany? Kto jest Aktorem (tym, od którego wychodzi wektor) 

a kto Celem (tym, na kogo działanie jest skierowane)?)  

c. Klasyfikacja, charakterystyka osób przedstawionych (Jakie role społeczne są 

przypisane aktorom na zdjęciach? Jakie cechy (np. ubiór, rekwizyty, fryzury) 

pomagają scharakteryzować aktorów na zdjęciu?)  

2. Funkcja interakcyjna  

a. Spojrzenie: Czy przedstawione osoby patrzą bezpośrednio na widza/w 

obiektyw, na kogoś/coś innego, czy też odwracają wzrok?  

b. Dystans społeczny: Jak blisko lub daleko są osoby przedstawione?  

c. Punkt widzenia: Z jakiej perspektywy została wykonana fotografia: z góry, z 

dołu czy na równi z oczami widza?  

3. Funkcja kompozycyjna  

a. Wartość informacyjna: Gdzie umieszczone są poszczególne elementy w kadrze? 

Kto/co znajduje się w centrum, a kto/co na marginesach?  

b. Wyróżnienie: Jakie elementy są wizualnie wyróżnione (poprzez rozmiar, kolor, 

kontrast)?  
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Rozdział 4. Wyniki 

 

Niniejszy rozdział stanowi prezentację wyników przeprowadzonej analizy. Została ona 

podzielona na cztery części, dedykowane tekstom z dwóch katolickich portali internetowych. 

Pierwsza i druga część prezentują wyniki analizy tekstów z portalu deon.pl, natomiast trzecia i 

czwarta – z portalu pch24.pl. 

 

 

4.1. Analiza tekstów opublikowanych na portalu deon.pl – część 1  

 

4.1.1. Analiza tekstu 

 

Na portalu deon.pl osoby w drodze określa się zróżnicowanymi frazami rzeczownikowymi 

(nominacjami): „osoby przymusowo przesiedlone” (tekst #1), „ludzie” (teksty #1, #6, #8), 

„imigranci” (tekst #4), „migranci” (teksty #3 i #7), „obcokrajowcy” (tekst #7), „obywatele 

Kolumbii” (tekst #3), „pracownicy z Kolumbii” (tekst #3), „pracownicy” (tekst #3), 

„uchodźcy” (teksty #7, #9, #10), „uchodźcy z Ukrainy” (tekst #6) oraz „bracia” (tekst #8). W 

analizowanym materiale pojawia się również pejoratywne określenie „uchodźcy-nachodźcy”, 

przytoczone jednak przez autora wyłącznie w celu zdystansowania się od niego: „Nie mam 

zamiaru mieszać się do kakofonii krzyków o uchodźcach-nachodźcach na wschodniej granicy 

Polski ani dywagować o potrzebie budowania na niej kolejnych murów i umocnień.” (tekst #4). 

Osobom migranckim przypisuje się agresję, a ich obecność w Polsce przedstawia się 

jako zagrożenie (predykacja dotycząca zagrożeń i negatywnych zachowań). Zazwyczaj 

jednak autorzy, nawet jeśli odwołują się do motywu zagrożenia, wyraźnie dystansują się od 

negatywnego obrazu osób w drodze – pisząc, na przykład, że „…według partyjnej narracji 

uchodźcy są źli…” (tekst #9), odcinają się od politycznego przekazu; z kolei zauważając, że 

wizja masowych migracji „Wywołuje niepokoje, budzi sporo ‘demonów’.”, odnoszą się do 

powszechnych w społeczeństwie lęków (tekst #8). Podobną rezerwę widać we fragmencie: 

„…próby powstrzymania tzw. dzikiej imigracji w Europie są niczym próba blokowania 

powodzi korkiem.” (tekst #4). Choć przymiotnik „dzika” sugeruje brak ucywilizowania i 

niezgodność z obowiązującymi normami czy przepisami, a metafora powodzi redukuje 

migrantów_tki do niebezpiecznego, bezosobowego żywiołu, to użycie skrótu „tzw.” pozwala 

autorowi na zdystansowanie się od tej retoryki. Z kolei we fragmencie: „Eksperci ostrzegają, 
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że gwałtowny napływ pracowników z Kolumbii zwiększa ryzyko przestępstw, w tym agresji, 

jazdy pod wpływem alkoholu i poważnych przestępstw kryminalnych, choć migranci ci są 

również cenionymi pracownikami w trudnych zawodach.” (tekst #3) zastosowane frazy 

czasownikowe wprost sugerują łamanie prawa przez tę grupę. Jednocześnie – poprzez 

przywołanie zewnętrznego źródła (ekspertów), a także pozytywnej oceny osłabiającej 

negatywny wydźwięk środkowej części zdania, polegającej na przypisaniu migrantom 

pracowitości (predykacja dotycząca użyteczności ekonomicznej) – autor dystansuje się 

wobec całkowicie negatywnej opinii na temat Kolumbijczyków. 

Wspomniana już metafora powodzi stanowi zarazem element predykacji dotyczącej 

skali migracji. Migrantom_kom przypisuje się tu cechę bycia podmiotami „gwałtownego 

napływu” (tekst #3), a także określa się ich jako znajdujących się „u bram” (tekst #4) oraz „na 

wschodniej granicy Polski” (tekst #4) (predykacja dotycząca lokalizacji i skali migracji). 

Jednocześnie niekiedy są oni opisywani jako osoby zmuszone do przemieszczania się i ucieczki 

(tekst #1) (predykacja dotycząca statusu ofiary i przymusu sytuacyjnego). W 

analizowanym materiale można wyróżnić także sformułowania akcentujące odmienność osób 

w drodze („Straszymy się wzajemnie ludźmi o innym kolorze skóry, mentalności, wizji świata 

i człowieka.”, tekst #8). Z drugiej strony wiele fraz, poprzez bezpośrednie odwołania do 

dyskursu chrześcijańskiego, wskazuje na łączące nas wspólne człowieczeństwo. Dzieje się tak, 

gdy migrantów_ki utożsamia się z biblijną symboliką „Świętej Rodziny w drodze” (tekst #9) 

oraz „Jezusa-uchodźcy” (tekst #10) bądź określa mianem „naszych braci” (tekst #8) – co 

pozwala na odwołanie się do wartości wspólnoty religijnej i zademonstrowanie gotowości do 

przyjęcia do niej kolejnych osób. Zjawisko to widać także wtedy, gdy przedstawia się 

migrantów_ki jako tych, wobec których należy „okazywać gościnę” (tekst #6), co z kolei 

bezpośrednio nawiązuje do chrześcijańskiego obowiązku spełniania uczynków miłosierdzia 

(predykacja dotycząca tożsamości i relacji). Osoby migranckie są wreszcie przedstawiane 

jako podmioty, wobec których stosuje się „odpychanie” (tekst #6) oraz „militaryzację granic” 

(tekst #6). Są one opisywane jako grupa, przeciwko której społeczeństwo „nakręca się” (tekst 

#8) w ramach „politycznych scenariuszy” (tekst #8) i którą się straszy, a także jako adresaci 

„haseł pełnych nienawiści” (tekst #7) czy „demonstracji” (tekst #2) (predykacja dotycząca 

bycia przedmiotem sporu politycznego). 

W analizowanych tekstach ścierają się różne toposy i strategie argumentacyjne. 

Jednym z nich jest topos zagrożenia, oparty na strachu przed wzrostem przestępczości oraz 

utratą kontroli nad granicami. Topos ten nie dominował w materiale – zazwyczaj krytykowano 

go jako narzędzie polityczne bądź uznawano sam strach za zjawisko negatywne (np. „Nie 
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podsycać strachu, nie budzić nienawiści, być ludźmi pokoju!”, tekst #8). Związany z nim topos 

daremności przedstawia migrację jako nieunikniony proces naturalny, niemożliwy do 

zatrzymania. Widać to w przytoczonym już częściowo fragmencie: „Znacznie ważniejsze jest 

dla mnie dotarcie do przyczyn tej sytuacji, ponieważ inaczej jej skutków się nie powstrzyma. 

Warto zająć się tym problemem [obecnością uchodźców_czyń na wschodniej granicy Polski – 

przyp. autorki] zwłaszcza dlatego, że próby powstrzymania tzw. dzikiej imigracji w Europie są 

niczym próba blokowania powodzi korkiem.” (tekst #4). Potraktowanie ruchów migracyjnych 

jako żywiołu (powodzi), którego nie da się powstrzymać półśrodkami pozwala tu wysnuć 

wniosek, że dotychczasowe próby blokowania granic są skazane na niepowodzenie. 

Paradoksalnie argumentacja ta nie służy tu do ataku na migrantów_ki, lecz do krytyki 

dotychczasowych metod zarządzania kryzysem; autor sugeruje, że zamiast skupiać się na 

skutkach i nieskutecznych blokadach, należy zająć się przyczynami zjawiska. Z drugiej strony 

tego typu ujęcie problematyzuje kwestię migracji – to zjawisko, które wymaga zarządzania i, 

jako problem, rozwiązania.  

Na portalu deon.pl dominują jednak teksty realizujące topos humanitarno-religijny, z 

którym autorzy w pełni się utożsamiają. Opiera się on na argumentacji utożsamiającej uchodźcę 

z postacią Jezusa lub Świętej Rodziny (teksty #9, #10) czy odwołującej się do „wyobraźni 

miłosierdzia” (tekst #5) oraz moralnego obowiązku pomocy „braciom” („…jako chrześcijanie 

zapominamy o słowach Jezusa, który zachęca, byśmy mieli odwagę ‘upomnieć się’ o naszych 

braci”, tekst #8). Z kolei topos humanitarny zorientowany na sprawiedliwość akcentuje 

prawo każdego człowieka do pomocy i godnego traktowania. Wyrazem tego jest sprzeciw 

wobec czysto instrumentalnego traktowania kryzysu migracyjnego kosztem ludzkiej godności. 

W tekście #6 przywołany zostaje apel papieża Franciszka, który podkreśla, że problemu 

migracji „nie rozwiąże ‘militaryzacja granic’ ani odpychanie ludzi”. W materiale wyróżnić 

można także topos religijnego autorytetu – w tym przypadku autorzy odwołują się do Biblii, 

papieża, biskupów czy samego Jezusa w celu uzasadnienia postulowanej gościnności, czego 

przykładem jest przytoczone wyżej odwołanie do apelu Papieża Franciszka czy zdanie: 

„…kard. Konrad Krajewski wyznał młodzieży, że nie podobały mu się niedawne 

antyuchodźcze manifestacje w Polsce…” (tekst #10). 

Z opisanym wcześniej toposem autorytetu wiąże się kategoria perspektywizacji. W 

analizowanych tekstach przywoływane są przede wszystkim trzy główne perspektywy. 

Pierwszą z nich jest perspektywa instytucjonalna, odwołująca się do np. raportów ONZ 

(UNHCR) (tekst #1) czy danych Komendy Głównej Policji (tekst #3). Drugą stanowi 

perspektywa polityczna, reprezentowana przez głos partii (np. Konfederacja, tekst #2) oraz 
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środowisk sprzeciwiających się integracji (np. uchwała Rady Miejskiej w Koszalinie, tekst #7). 

Trzecia to perspektywa kościelna, przywołująca głos papieża Franciszka, polskich biskupów 

oraz kardynała Krajewskiego. Wprowadzając te punkty widzenia, autorzy stosują niekiedy 

perspektywizację jawną. Wskazują wówczas konkretne źródło, by nadać informacji 

wiarygodność lub przypisać odpowiedzialność za dane słowa innemu podmiotowi. Przykładem 

są sformułowania: „Papież Franciszek zaapelował...” (tekst #6) czy „…napisał bp Krzysztof 

Chudzio, przewodniczący Komisji Charytatywnej KEP…” (tekst #5), które odwołują się do 

instytucjonalnego autorytetu hierarchów Kościoła. Z kolei frazy takie jak „Jak przekazała 

posłanka Karina Bosak, protesty są wyrazem sprzeciwu wobec polityki migracyjnej obecnego 

i poprzedniego rządu.” (tekst #2) pełnią funkcję dystansującą – zamiast bezpośredniej oceny 

polityki, autor jedynie relacjonuje głos polityczki. Niekiedy autorzy posługują się także 

konstrukcjami sugerującymi powszechność danego zjawiska bez odniesienia do konkretnej 

osoby – tak jak w zdaniu „Straszymy się wzajemnie...” (tekst #10). 

Analizowane teksty napisane są dość sugestywnym językiem. Do strategii 

intensyfikacji – służącej wzmocnieniu przekazu, budowaniu poczucia pilności oraz 

wywoływaniu silnych emocji – zaliczyć można przede wszystkim stosowanie leksyki o 

skrajnym ładunku emocjonalnym. Sformułowania takie jak „fala przestępczości”, „gwałtowny 

napływ”, „alarmują” czy „poważne przestępstwa” (tekst #3) konstruują obraz migracji i osób 

migranckich jako zagrożenia. Z kolei określenia takie jak „uchodźcy-nachodźcy”, „tzw. dzika 

imigracja”, „kakofonia krzyków” (tekst #4) czy „hasła pełne nienawiści” (tekst #7) obnażają 

brutalność debaty publicznej i, zapewne, oddają sprzeciw autorów wobec braku empatii w 

społeczeństwie. Strategia intensyfikacji realizowana jest również poprzez operowanie 

kwantyfikatorami, liczbami oraz metaforami skali. Sformułowania takie jak „ponad 122 

miliony” (tekst #1) (gdzie konkretna statystyka ma uświadomić odbiorcy_czyni ogrom 

opisywanego zjawiska), „kolejne mury” (tekst #4) czy „masowa, a często i niekontrolowana 

migracja” (tekst #8) w znacznym stopniu potęgują dramaturgię przekazu. Efekt ten jest 

szczególnie widoczny w przypadku wspomnianej już metafory „powodzi” (tekst #4). Wnioski 

i apele autorów są dodatkowo wzmacniane przez czasowniki wyrażające zobowiązanie moralne 

oraz tryb rozkazujący, na co wskazują cytaty: „Jesteśmy wezwani do...” (tekst #5), „…byśmy 

mieli odwagę 'upomnieć się'...” (tekst #8) czy „Bądźcie nadal gościnni…” (tekst #6.) 

We wpisach występują także strategie mitygacji, służące osłabieniu siły 

kategorycznych wypowiedzi. Należą do nich konstrukcje bezosobowe oraz „my” inkluzywne, 

widoczne w sformułowaniach „Straszymy się...” czy „Nakręcamy się...” (tekst #8). Zamiast 

bezpośrednio obarczać winą konkretne grupy, autor rozmywa odpowiedzialność i czyni ze 
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strachu ogólny problem społeczny. Podobną funkcję pełni zwrot „Warto zająć się tym 

problemem...” (tekst #4), który unika autorytarnego tonu i zastępuje kategoryczny nakaz 

zaproszeniem do refleksji. Część komunikatów ma również charakter asekuracyjny. 

Przykładem jest fraza „choć migranci ci są również cenionymi pracownikami” (tekst #3), która 

niweluje kategoryczność wcześniejszych doniesień o przestępczości i chroni tekst przed 

zarzutem jednostronności. Z kolei w sformułowaniu „Perspektywa masowej, a często i 

niekontrolowanej migracji” (tekst #8) słowo „często” osłabia absolutny charakter twierdzenia. 

Elementem mitygacji jest także stosowanie cudzysłowów dystansujących wobec słów o 

charakterze potocznym lub metaforycznym, takich jak „'demonów'”, „'nakręcamy się'” czy 

„'upomnieć się'” (tekst #8). Zabieg ten sygnalizuje przenośne użycie tych pojęć lub odcięcie się 

od agresywnego języka debaty. Strategię tę widać również w pytaniu: „Jak rozwiązać kryzys 

wstrząsający światem?” (tekst #4). Zadanie pytania osłabia autorytarny ton przekazu, choć 

samo sformułowanie „kryzys wstrząsający światem” równolegle realizuje opisaną wcześniej 

strategię intensyfikacji. 

 

4.1.2. Analiza obrazów 

 

Wizualnym dopełnieniem analizowanych wpisów są grafiki, które współgrają z przekazem 

tekstów. Zdjęcia można podzielić na trzy typy: fotografię humanitarną, reprezentację 

instytucjonalnych autorytetów oraz wizualizację zagrożenia czy protestu. W kategorii 

fotografii humanitarnej, odpowiadającym toposowi miłosierdzia, kluczowym zabiegiem jest 

personalizacja kwestii migracji poprzez skupienie uwagi na kobietach i dzieciach (choć nie 

tylko), co zapewne ma wzbudzać empatię u odbiorcy_czyni. Strategię tę ilustrują zbliżenia i 

portrety (zdjęcia w tekstach #4, #9, #10), gdzie rozmyte tło pozwala skupić uwagę na 

dotkniętych kryzysem migrantów_tki. Emocjonalność przekazu tworzona jest przez 

ukazywanie płaczu (zdjęcie w tekście #4) oraz bezpośredni, nawiązywany na poziomie oczu 

widza_ki kontakt wzrokowy dzieci patrzących w obiektyw aparatu (zdjęcia w tekstach #1 i 

#10). Migranci_tki przedstawiani są jako osoby w drodze – czy to poprzez odniesienie do 

ryzykownej podróży drogą morską (motyw łodzi i kamizelki ratunkowej na zdjęciu w tekście 

#4), czy zmęczenia i długiej podróży (bagaże na zdjęciu w tekście #8, odpoczynek na ziemi na 

zdjęciu w tekście #9). Taki sposób prezentacji koresponduje przy tym z obrazem Świętej 

Rodziny. 

Drugą grupę stanowią zdjęcia przedstawicielek instytucji pomocowych (zdjęcie w 

tekście #1) oraz portrety autorytetów kościelnych (zdjęcia w tekstach #5, #6, #7). Portrety te, 
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wykonane z perspektywy na wprost, budują poczucie bezpośredniości i podkreślają charyzmę 

przedstawianych osób. Wizerunki duchownych cechuje oszczędność kompozycyjna, rozmyte 

tło wymusza skupienie uwagi na samej postaci (głowie i ramionach) i na geście powitania 

(machający papież Franciszek na zdjęciu w tekście #6) lub na akcie mowy (biskup z 

mikrofonem na zdjęciu w tekście #7). Z kolei wizerunek zaangażowania instytucjonalnego 

(zdjęcie w tekście #1) opiera się na czytelnym podziale ról: zakonnica i pracownica Caritasu są 

tu Aktorami, od których wychodzi wektor działania (pomoc i dystrybucja posiłków), podczas 

gdy osoba z dzieckiem stanowi Cel tego działania. Warto zauważyć, że twarz dorosłego 

opiekuna/ki pozostaje niewidoczna, co przenosi całą uwagę na dziecko oraz na sam gest 

pomagania. Symbolika ta jest dodatkowo wzmacniana kolorystycznie poprzez 

wyeksponowanie czerwieni logotypu oraz kamizelki organizacji charytatywnej. 

Pewien kontrast do wyżej omówionych ilustracji stanowią grafiki korespondujące z 

toposem zagrożenia i kontroli (zdjęcia w tekstach #2 i #3). Zdjęcie zorganizowanego przez 

Konfederację protestu (zdjęcie w tekście #2) operuje planem ogólnym i perspektywą lekkiego 

podwyższenia, co pozwala na ekspozycję tłumu oraz hasła na banerze: „STOP INWAZJI 

IMIGRANTÓW”. Wielokierunkowość spojrzeń uczestników_czek oraz obecność grupy 

mężczyzn ubranych na czarno ożywiają kadr i być może jednocześnie wywołują u 

odbiorczów_czyń uczucie niepokoju. Z kolei bezpośrednią kryminalizację zjawiska migracji 

realizuje zdjęcie w tekście #3. Poprzez zbliżenie na akt zakuwania w kajdanki, całkowitą 

rezygnację z pokazywania twarzy i silny kontrast kolorystyczny skóry (czarne vs białe dłonie i 

przedramiona), obraz ten redukuje jednostkę wyłącznie do kontekstu przestępstwa i 

instytucjonalnej opresji. 

 

 

4.2. Analiza tekstów opublikowanych na portalu deon.pl – część 2  

 

4.2.1. Analiza tekstu 

 

W drugiej części analizowanych tekstów z platformy deon.pl (teksty #11-#20) dominującym 

sposobem nominacji są określenia neutralne, takie jak „migranci” (teksty #11, #16, #17, #20), 

„imigranci” (teksty #12, #14, #17, #18), „osoby” (teksty #11, #17, #18, #20). „cudzoziemcy” 

(tekst #13) oraz „obcokrajowcy” (tekst #15). Sporadycznie pojawiają się nominacje oparte na 
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kryterium narodowości, płci oraz wieku, bezpośrednio nazywające osoby w drodze: „Polacy”6 

(tekst #12) oraz „kobieta” i „dziecko” (tekst #18). Z kolei w tekście #19, poruszającym temat 

przestępczości, napływowi sprawcy są nazywani za pomocą słów „mężczyźni” oraz zbiorowo 

jako „gangi”.  

W analizowanych tekstach predykacja – rozumiana jako przypisywanie określonych 

cech, atrybutów lub ról, jest silnie determinowana przez perspektywę statystyczną i ilościową, 

przez co można ją określić jako predykację dotyczącą lokalizacji i skali migracji. 

Przykładem takiego ujęcia jest wypowiedź wiceministra spraw wewnętrznych polskiego rządu 

cytowana w tekście #11: „10 lat temu mieliśmy 100 tys. migrantów w Polsce, dziś to 2,5 mln 

osób…”. Ta sama perspektywa jest widoczna w doniesieniach sprawozdawczych, co ilustruje 

fragment tekstu: „Agencja AFP poinformowała w poniedziałek, że tego samego dnia francuskie 

służby uratowały z wód Kanału La Manche łącznie 230 migrantów” (tekst #20). 

W materiale pojawiają się także motywy przedstawiające osoby w drodze jako bierne 

podmioty wykorzystywane przez zewnętrznych aktorów (predykacja dotycząca bycia 

przedmiotem sporu politycznego). Ludzie ci są ukazywani jako instrument retorycznych 

manipulacji czy strategii politycznych, co obrazuje fragment: „Lato to czas przeróżnych 

festiwali na świeżym powietrzu. Tegoroczne imprezy zaczęły się jednak od festiwali 

nienawiści. Nienawiści, za którą stoi polityka i cyniczna gra migrantami” (tekst #16). 

Włączanie migrantów w ramy odgórnych debat politycznych oraz traktowanie ich jako 

przedmiotu zarządzania państwowego jest również widoczne w tekście #11, gdzie ich masowa 

obecność staje się punktem do dyskusji nad „strategią migracyjną rządu” oraz rozważań „czy 

nie naruszamy spójności społecznej”. 

 Kolejnym obszarem predykacji w analizowanych tekstach jest przypisywanie 

migrantom destrukcyjnych zdolności, co służy jednoznacznej stygmatyzacji oraz budowaniu 

atmosfery niepokoju – predykacja dotycząca zagrożeń i negatywnych zachowań. W 

tekstach znajdujących się w tej kategorii migrantom przypisuje się agresję oraz celowe, 

świadome naruszanie norm prawnych, np. „Szef straży granicznej zwraca uwagę na wzrost 

agresji cudzoziemców, którzy próbują się nielegalnie przedostać do Polski z Białorusi” (tekst 

#13). Tego typu przypisywanie bezprawności i łamania procedur widoczne jest również 

poprzez stosowanie określenia „nielegalni” lub „nielegalnie” (teksty #12, #17, #18). 

Najbardziej negatywny wyraz narracja ta znajduje w tekście #19, gdzie migracja zostaje 

powiązana z brutalną działalnością przestępczą: „Brytyjskim społeczeństwem wstrząsnęły 

 
6 Słowo to pojawia się w kontekście deportacji z USA nielegalnych imigrantów pochodzenia polskiego. 
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dane, ukazujące tragedię nastolatek wykorzystanych seksualnie przez gangi mężczyzn, głównie 

pochodzenia pakistańskiego.” (tekst #19). 

 W kontrze do tekstów opartych na predykacjach dotyczących zagrożenia pozostają 

teksty, w których migrantom przypisywany jest status zagrożonych (predykacja dotycząca 

statusu ofiary). Dzieje się tak np. w tekście dotyczącym deportacji w Stanach Zjednoczonych, 

w kontekście zwolnienia nielegalnych imigrantów z obowiązku uczestnictwa we mszy świętej: 

„Ma to związek z wprowadzoną w styczniu br. polityką migracyjną prezydenta Donalda 

Trumpa, zgodnie z którą państwowe służby wyłapują takie osoby, aby deportować je z USA.” 

(tekst #17). Słowem sugerującym tutaj bycie ofiarami jest „wyłapywanie”, które ma 

jednoznacznie negatywne konotacje sugerując „łapanki” z czasów II WŚ, czy stanu wojennego.  

 Jeśli chodzi o toposy, najszerzej eksploatowany w materiale jest topos zagrożenia. 

Polega on na założeniu, że napływ nowej ludności wiąże się ze wzrostem niebezpieczeństwa 

dla ładu publicznego oraz porządku społecznego. Jest on obecny m.in. w wypowiedzi 

wiceministra na temat ryzyka naruszenia „spójności społecznej” (tekst #11), w doniesieniach 

straży granicznej, która odnotowuje „wzrost agresji cudzoziemców” (tekst #13), a także w 

wymiarze kryminalnym, gdzie pochodzenie zostaje powiązane z działalnością przestępczą 

(tekst #19). Warto odnotować także obecność tego toposu w wersji odwróconej. Odwrócenie 

to polega na tym, że jako źródło zagrożenia przedstawia się nie migrantów, lecz „politykę”, 

„cyniczną grę” oraz kreowanie „nienawiści” wokół tematu migracji (tekst #16). W materiale 

jest obecny również topos solidarności: w tekście mówiącym o zwolnieniu nielegalnych 

migrantów z obowiązku uczestnictwa we mszy z powodu zagrożenia deportacją w Stanach 

Zjednoczonych (tekst #17). 

 W analizowanych materiałach perspektywizacja w dużej mierze jest oparta na 

źródłach instytucjonalnych, dyplomatycznych oraz państwowych. Głos udzielany jest 

przedstawicielom administracji, władzy. Taka narracja przedstawia migrację jako zjawisko 

podlegające procedurom lub jako zjawisko podlegające zarządzaniu, jak np. w przypadku 

wypowiedzi wiceministra spraw wewnętrznych i administracji – Macieja Duszczyka (tekst 

#11), czy Komendanta Głównego Straży Granicznej, generała Roberta Bagana (tekst #13), lub 

informacji Ministerstwa Spraw Zagranicznych (tekst #12). Podobieństwo narracyjne, 

polegające na przedstawieniu migracji jako zjawiska podlegającego procedurom lub 

zarządzaniu, występuje również w przypadku posługiwania się informacjami od agencji 

prasowych oraz zagranicznych władz (dokładnie francuskich władz regionalnych i policji), 

zachowując pozbawiony indywidualnego rysu dystans (teksty #18, #20).  
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 Odmienną perspektywizację, opierającą się na relacjach Kościoła, w której jest 

widocza większa troska o wspólnotę, wyraża głos duszpasterzy obradujących w KEP w 

Warszawie (tekst #15) oraz wyższych hierarchów, jak metropolita diecezji San Bernardino, 

biskup Alberto Rojas (tekst #17), który podjął decyzję, by chronić wiernych przed służbami 

Stanów Zjednoczonych. Odmiennym od pozostałych jest tekst krytyczny, bardziej 

publicystyczny, który dystansuje się od politycznego sporu wokół migracji i oskarża 

zaangażowane w niego strony o instrumentalizację i cynizm (tekst #16).  

 Jeśli chodzi o intensyfikację przekazu, jest ona realizowana poprzez słownictwo 

wartościujące. Uwidacznia to się w opisie działań aparatu państwowego, gdzie mowa o 

stosowaniu „drakońskich metod” i „nadzwyczajnych środków” (tekst #14), a także w 

wykorzystaniu czasownika „wyłapują” (tekst #17). Ładunek emocjonalny potęguje 

oskarżycielska metaforyka w wyrażeniu „festiwale nienawiści” (tekst #16). W tekstach 

dotyczących bezpieczeństwa intensyfikacja opiera się na eksponowaniu dramatyzmu, co 

ilustruje wyrażenie „wzrost agresji cudzoziemców” (tekst #13) oraz doniesienie o 

„wstrząsających danych” ukazujących „tragedię nastolatek” (tekst #19). Efekt wzmacniają 

liczby – zderzenie statystyki „100 tys.” i „2,5 mln” zestawione z diagnozą osiągania „liczby 

granicznej” i groźbą „naruszenia spójności społecznej” (tekst #11). Z kolei mitygacja opiera 

się głównie na dystansującym charakterze urzędowego dyskursu, ukrywającego narrację za 

bezosobowymi komunikatami, jak np. „Pierwsi polscy imigranci przebywający nielegalnie w 

Stanach Zjednoczonych mają zostać deportowani – wynika z informacji przekazanych przez 

Ministerstwo Spraw Zagranicznych.” (tekst #12). 

 

4.2.2. Analiza obrazów 

  

Warstwę wizualną tekstów stanowią fotografie, na których można wydzielić trzy 

podstawowe kategorie przedstawienia: rekwizyty instytucjonalne, oficjalnych przedstawicieli 

władzy oraz grupy osób cywilnych. Pierwsza z nich koncentruje się na eksponowaniu samych 

obiektów o charakterze państwowym, prawnym lub religijnym. Widać to na zdjęciach 

przedstawiających taśmę policyjną (tekst #19), słupy graniczne (tekst #16) oraz podświetloną 

belkę sygnalizacyjną samochodu Straży Granicznej (tekst #13).  

 Drugi sposób przedstawienia obejmuje osoby pełniące oficjalne role publiczne lub 

mundurowe. Należy do nich zdjęcie policjantów, gdzie ukazane są sylwetki funkcjonariuszy, 

bez widocznych twarzy (tekst #20). Jedynym zdjęciem przedstawiającym indywidualnego i 

aktywnego aktora jest zdjęcie Donalda Trumpa (tekst #12), uchwyconego w ruchu, który też 
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jako jedyny nawiązuje kontakt wzrokowy z odbiorcą – patrząc prosto w obiektyw. Z kolei na 

zdjęciu reprezentującym instytucję religijną widoczna jest osoba w randze biskupa (tekst #17) 

centralną pozycję zajmują szaty liturgiczne oraz krzyż pektoralny, bez prezentacji reszty 

postaci. 

 Trzeci wariant stanowią fotografie obrazujące grupy osób cywilnych. W tej kategorii 

znajdują się zdjęcia tłumu, co widać szczególnie w kadrze wypełnionym osobami stojącymi, 

siedzącymi, poruszającymi się przy torowisku (tekst #11), jak również szeroki kadr wnętrza 

kościoła wypełnionego siedzącymi w ławkach wiernymi (tekst #15) oraz ilustracyjną fotografię 

przedstawiającą grupę ludzi płynących łodzią (tekst #18). Do tej samej kategorii należy zdjęcie 

z tekstu #14, ukazujące osoby siedzące na ziemi ze wzrokiem skierowanym na telefony, 

stanowiące ujęcie o charakterze bardziej kameralnym.  

 Jeśli chodzi o sposób kadrowania, uwagę zwraca sposób przedstawienia symboli 

władzy, które są kadrowane z lekkiego skosu od dołu – co wizualnie powiększa je, nadając 

większy autorytet reprezentowanym przez te symbole organom władzy (teksty #13, #16). 

Podobne kadrowanie i znaczenie ma zdjęcie przedstawiające wnętrze świątyni (tekst #15). 

Zwracając uwagę na funkcję kompozycyjną warto wyróżnić zdjęcie przedstawiające tłum na 

torowisku (tekst #11), gdzie można dostrzec efekt stłoczenia potęgowany przez różnokolorowe 

stroje widocznych ludzi. Z kolei odwrotny efekt został uzyskany na zdjęciu łodzi, która stanowi 

wyizolowany obiekt na oceanie lub morzu (tekst #18). Innym zabiegiem kompozycyjnym, 

obecnym w analizowanym materiale jest wyróżnienie za pomocą kontrastowej kolorystyki 

rekwizytów – jak w przypadku taśmy policyjnej (tekst #19), sygnalizacji Straży Granicznej 

(tekst #13) oraz słupów granicznych (tekst #16). 

 

 

4.3. Analiza tekstów opublikowanych na portalu pch24.pl – część 1  

 

4.3.1. Analiza tekstu 

 

Nominacje 

Analizowane teksty z portalu Polonia Christiana 24 nazywają osoby migranckie na dwa główne 

sposoby. Po pierwsze, pojawiają się nominacje pośrednie, odnoszące się do zjawisk, procesów 

lub symboli powiązanych z migrantami, nie odnoszące się do nich bezpośrednio. Są to np. 

„presja migracyjna”, „napływ”, „imigracja” (teksty #1, #4, #5, #7) lub „żywność halal” (tekst 

#5) jako symbol migrantów z krajów muzułmańskich. Co więcej, terminy takie jak „kolejni 
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imigranci” (tekst #2) sprowadzają migrantów do masy, grupy osób, ograniczając ich 

indywidualność. Drugą najczęstszą grupą nominacji są określenia neutralne opisujące osoby w 

drodze takie jak „imigranci”, „migranci” czy „cudzoziemcy” (teksty #4, #6, #9). W jednym z 

tekstów wymienione są narodowości osób migranckich: „obywatele Ukrainy", „Rosjanie", 

„Syryjczycy”, „Afgańczycy”, „Hindusi”, „Kolumbijczycy”, „obywatele państw Afryki 

Subsaharyjskiej” (tekst #4). Dodatkowo, w artykułach pojawiały się również nazwy 

stygmatyzujące, np. „egzotyczni cudzoziemcy bez dokumentów” (tekst #7) lub „agresywny 

migrant” (tekst #10). 

 

Predykacje 

W analizowanym materiale dominuje kilka wzorców przypisywania cech i stanów osobom 

migranckim. Na tej podstawie dla celów analizy można wyróżnić trzy grupy materiałów. 

Pierwszą i najliczniejszą grupę stanowią artykuły dotyczące polityki migracyjnej, w których 

predykacje odnoszą się przede wszystkim do procesów decyzyjnych i instytucjonalnych, nie 

zaś do samych migrantów. Na przykład w artykule #1 dominują sformułowania podkreślające 

zaostrzenie działań: „zaostrza politykę azylową”, „sięga po jeszcze twardsze rozwiązania”. W 

artykule #6 predykacje bezpośrednio dotyczące migrantów są nieobecne – zamiast tego 

pojawiają się predykacje dotyczące proponowanych rozwiązań: „będzie możliwe tworzenie 

obozów dla migrantów poza Unią Europejską”. W artykule #7 predykacja „zablokowanie 

napływu egzotycznych cudzoziemców bez dokumentów” ukazuje migrantów jako problem 

wymagający zatrzymania i zagrożenie dla bezpieczeństwa państwa. W artykule #9 predykacje 

dotyczą samej Konwencji Praw Człowieka: sformułowania „chodzi o migrantów” i „prawa 

migrantów i uchodźców” sugerują, że to właśnie ochrona osób migranckich stanowi problem 

wymagający rozwiązania. W artykułach #2 i #3 predykacje mają charakter ilościowy i opisowy: 

„aż dwie trzecie Polaków”, „liczba osiągnęła REKORDOWE 64 miliony”, „wielka podmiana 

populacji”, „proces, który trwa już od lat i nie jest przypadkowy” – brak predykacji 

bezpośrednio odnoszących się do migrantów sprawia, że pozostają oni bezosobowym 

„problemem” wymagającym rozwiązania. 

Drugą grupę tworzą artykuły dotyczące konkretnych wydarzeń z udziałem migrantów, 

w których predykacje mają charakter jednostkowy, ale silnie generalizujący. W artykule 

#10 predykacja „strzelając w stronę agresywnego migranta” przedstawia sytuację jako 

konieczną samoobronę, a nie potencjalne naruszenie praw człowieka; tytuł „Żołnierz bronił 

życia na granicy z Białorusią” dodatkowo heroizuje wojskowego i sugeruje bezpośrednie 

zagrożenie jego życia. W artykule #5 predykacje są silnie negatywnie nacechowane: „imigracja 
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niszczy Francję”, „żywność halal wkracza coraz mocniej” – ta ostatnia opiera się na metaforze 

inwazji i agresywnego zajmowania przestrzeni. 

Trzecią grupę stanowią artykuły, w których pojawiają się liczne i zróżnicowane 

określenia. W artykule #4, mimo szczegółowego wyliczenia narodowości (Ukraińcy, Rosjanie, 

Syryjczycy, Afgańczycy, Hindusi, Kolumbijczycy), jedyną predykacją różnicującą jest ta 

przypisana Ukraińcom: „przyjechali zachęceni możliwością zatrudnienia oraz bliskością 

kulturową i językową” – co sugeruje ich względną akceptowalność w kontraście do pozostałych 

grup. W tekście #8 predykacja „aby mogli otrzymać azyl” sugeruje, że azyl jest przywilejem, 

o który należy się ubiegać, a nie prawem człowieka – bez względu na to, do której z 

wymienionych w artykule grup (osoby homoseksualne, ateiści, prześladowani aktywiści) 

migrant przynależy. Na tej podstawie można wnioskować, że duża liczba i zróżnicowanie 

nominacji nie przekłada się na liczbę predykacji. Podkreślenie różnorodności grup nie prowadzi 

do pokazania różnorodności ich cech czy zachowań – wszystkim grupom przypisuje się jedną, 

wspólną predykację. Posługując się analogią gramatyczną, przypomina to rozbudowany 

podmiot szeregowy, po którym zawsze następuje jedno orzeczenie. 

 

Toposy 

Analiza tekstów ujawniła szereg toposów używanych przez autorów. Najczęściej występował 

topos zagrożenia: „jeśli istnieje jakiekolwiek niebezpieczeństwo lub zagrożenie, należy mu 

przeciwdziałać”. W ten sposób prowadzona argumentacja pojawiła się w 6 z 10 tekstów. Jako 

źródło zagrożenia wskazywane były osoby migranckie lub proces migracji, np. „w obliczu 

presji migracyjnej ze strony Białorusi”– sugeruje konieczność przeciwdziałania (tekst #1): 

„żołnierz bronił życia”, „sprawę ataku”, „agresywnego migranta” – sugestia, że migrant był 

zagrożeniem, przed którym żołnierz się bronił (tekst #10). Przedstawione niebezpieczeństwo 

groziło nie tylko indywidualnym osobom, ale także tożsamości narodowej, kulturze i państwu, 

np. „niszczy Francję” oraz „wkracza coraz mocniej” (tekst # 5).  

 Toposowi zagrożenia często towarzyszył topos ciężaru (4 na 10 tekstów): „jeśli coś 

stanowi obciążenie dla konkretnej osoby, instytucji lub kraju, należy podjąć wszelkie możliwe 

działania, aby to obciążenie zmniejszyć”. Kluczowe dla tego rodzaju argumentacji były 

pojawiające się słowa „presja” (teksty #1, #4) oraz „napływ” (tekst #7) w odniesieniu do 

zjawiska migracji. Sami migranci również stanowili źródło obciążenia: w artykule 2 

sformułowanie „kolejni imigranci” implikuje narastający problem wymagający 

przeciwdziałania. 
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 Równie często występował topos liczb (4 na 10 tekstów): „jeśli dane stwierdzenie 

można udowodnić liczbowo, to należy (lub nie należy) podjąć określone działanie”. Dane 

statystyczne związane z tematem migracji stanowiły uzasadnienie stanowiska: „dwie trzecie 

Polaków” – dane z sondażu (tekst #2); „64 miliony” – w odniesieniu do liczby imigrantów, 

którzy przyjechali do UE (tekst #3); „2,5-2,8 miliona”, „6,6-7,5 procent”, „75 procent” – 

precyzyjne dane, które sprawiają, że argument jest bardziej rzetelny (tekst #4). W tekstach 

pojawia się również kwantyfikacja podmiotów popierających dane stanowisko, co stanowi 

dowód na jego słuszność: „dziewięć państw UE”, „Włochy i kilka innych państw” (tekst #9). 

 Występujący również w analizowanym materiale topos rzeczywistości (3 na 10 

tekstów) głosi z kolei, że „skoro rzeczywistość wygląda w określony sposób, konieczne jest 

podjęcie określonych działań”. Przykładami jego realizacji są fragmenty takie jak „sondaż 

mówi jasno” (tekst #2), „tak w praktyce wygląda” (tekst #3) lub „nie przystają do 

rzeczywistości” (tekst #9), które sugerują obiektywność i niepodważalność argumentacji oraz 

konieczność podjęcia działań stosownych do aktualnej sytuacji. 

 W dwóch spośród dziesięciu artykułów występował topos odpowiedzialności: „ten, kto 

jest odpowiedzialny za dany problem, musi się nim zająć lub w jakiś sposób zrekompensować 

straty osobom, które ucierpiały z jego powodu”. Przykładowo w artykule #7 retoryczne pytanie 

„komu służycie?” sugeruje, że rząd nie wypełnia swojego obowiązku ochrony obywateli. 

Równie często pojawiał się topos prawa: „jeżeli prawo nakazuje lub zabrania określonego 

działania, należy je w konsekwencji wykonać lub zapobiec jego wykonaniu”. Jego użycie w 

argumentacji obrazuje fragment „w świetle unijnego prawa możliwe będzie” (tekst #6) – 

legalność sugerowanego rozwiązania funkcjonuje jako jego uzasadnienie.  

 Do innych toposów, które wystąpiły jednorazowo w analizowanym materiale należą: 

topos kultury7: Ukraińcy czują „bliskość kulturową i językową”, co uzasadnia ich wybór 

Polski jako kierunku migracji (tekst #4); topos użyteczności8: „rozwiązanie leży na stole” – 

skoro istnieje gotowe rozwiązanie problemu, powinno zostać zastosowane (tekst #6); topos 

nadużycia9: imigranci nadużywają systemu azylowego poprzez fałszywe tożsamości, więc 

 
7 Topos kultury: „ponieważ kultura danej grupy ma pewne specyficzne cechy, w związku z tą grupą pojawią się 

określone problemy”. 

8 Topos użyteczności: „jeśli dane działanie jest użyteczne, powinno zostać wykonane”.  
9 Topos nadużycia: „jeśli dana osoba lub grupa nadużywa przyznanej pomocy lub prawa, owa pomoc lub prawa 

powinny zostać cofnięte”. 
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powinniśmy temu przeciwdziałać (tekst # 8); topos ekonomiczny10: „za opłatą rzędu tysięcy 

funtów” – sugestia strat finansowych dla państwa (tekst #8) oraz topos wady11: system azylowy 

ma fundamentalne wady, które umożliwiają nadużycia, więc musi zostać zmieniony (tekst #8).  

 

Perspektywizacja 

W kategorii perspektywizacji w analizowanych artykułach z portalu Polonia Christiana 24 

przede wszystkim wyróżnia się całkowity brak perspektywy osób migranckich. W żadnym 

z 10 tekstów migranci nie mają swojego głosu w narracji. Przykładowo, w artykule #9, który 

dotyczy ograniczenia praw przyjezdnych do UE, całkowicie nieobecny jest punkt widzenia 

samych migrantów, których planowane rewizje Europejskiej Konwencji Praw Człowieka będą 

dotykać. Podobnie w artykule #10, gdzie przedstawiona jest historia żołnierza, który postrzelił 

„agresywnego migranta”, jednak poprzez pominięcie perspektywy osoby postrzelonej, nie 

wiemy, co się stało, czy i dlaczego migrant atakował. 

 W analizowanych tekstach przywoływane są przede wszystkim trzy główne 

perspektywy: perspektywa instytucjonalna, perspektywa polityczna oraz perspektywa 

medialna. Pierwsza z nich opiera się przede wszystkim na danych statystycznych, raportach 

(np. sondaż United Surveys by IBRiS dla Wirtualnej Polski dotyczący nastrojów Polaków na 

temat migracji (tekst #2)) oraz komunikatach instytucji (np. Rządowego Centrum 

Bezpieczeństwa (tekst #7), prokuratura (tekst #10)). Z kolei perspektywa polityczna 

pojawiająca się w analizowanym materiale często prowadzona jest poprzez przywołanie 

pozycji danego polityka: w artykule #6 wspomniany jest głos „jednego z unijnych 

dyplomatów”, a w artykule #3 autor przywołuje słowa prawicowej europoseł Konfederacji Ewy 

Zajączkowskiej-Hernik. Występuje również perspektywa zbiorowego podmiotu politycznego: 

w artykule #9 perspektywizacja opiera się na głosie dziewięciu państw członkowskich UE, ze 

szczególnym wyróżnieniem Włoch, co tworzy wrażenie międzynarodowej inicjatywy 

politycznej. Trzecia kategoria, perspektywa medialna, objawia się wprowadzeniem punktu 

widzenia mediów. Przykładowo, w artykule #1 narracja prowadzona jest wyłącznie z 

perspektywy estońskich mediów publicznych (ERR), a w artykule #8 opiera się na źródle 

medialnym BBC.  

 
10 Topos ekonomiczny: „jeśli dana sytuacja lub akcja kosztuje za dużo pieniędzy lub generuje duże straty, powinna 

zostać podjęta decyzja, która zredukuje owe straty”. 
11 Topos wady: „jeśli dana zasada nie prowadzi do osiągnięcia obranego celu, nie jest użyteczna i musi zostać 

zmieniona”. 
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Intensyfikacja i mitygacja 

Analizowane teksty z portalu pch24.pl wyróżniają się wyraźną przewagą strategii intensyfikacji 

nad mitygacyjnymi. Intensyfikacje można podzielić na kilka kategorii tematycznych. W 

artykule #1 występuje intensyfikacja uwypuklająca kontrast pomiędzy przeciwnymi frakcjami 

politycznymi: objawia się w użyciu cudzysłowów przy „‘prawicowych populistach’” i 

„‘prawicowych’” (ironiczne zdystansowanie), a także w określeniach „skrajnie 

nieodpowiedzialna lewica” i „jeszcze twardsze rozwiązania”, co polaryzuje debatę i 

dramatyzuje sytuację.  

Kolejną kategorią jest intensyfikacja ilościowa, która podkreśla wielkość, nadmiar lub 

narastanie zjawiska. W artykule #2 przejawia się w użyciu zwrotów „aż dwie trzecie” 

(podkreślenie dużej ilości) oraz „kolejnych imigrantów” (nadmiar, przytłaczający napływ). 

Wielkie litery w słowie „REKORDOWE” potęgują wartość liczbową „64 miliony” 

występującą po nim (tekst #3), a pytanie „a będzie jej jeszcze więcej?” w artykule #5 sugeruje 

eskalację procesu.  

Występująca również w materiale intensyfikacja przez demonizację i kryminalizację 

buduje wizerunek imigranta jako zagrożenia, oszusta lub wroga. W artykule #5 przejawia się 

we fragmentach „niszczy” i „wkracza coraz mocniej”, a w artykule #7 w wyrażeniu „egzotyczni 

cudzoziemcy”. Termin „udawać” użyty w stosunku do migrantów stanowi sugestię oszustwa, 

nieautentyczności (tekst #8), a fragment „agresywny migrant” (tekst #10) bezpośrednio 

kryminalizuje i demonizuje osobę migrancką.  

 Elementy strategii mitygacji są w analizowanym materiale znacznie mniej liczne. 

Należy do nich ostrożne sformułowanie dotyczące danych statystycznych w artykule #4: „waha 

się między 2,5 a 2,8 miliona”, które tworzy efekt obiektywności. Pojawiający się w artykule 

#10 eufemizm „strzelając w stronę [migranta]” (zamiast bezpośredniego „strzelając do”) 

osłabia brutalność zachowania żołnierza i sugeruje jego niewinność, motywację samoobroną. 

 Przewagę strategii intensyfikacyjnych nad mitygacyjnymi można wiązać z toposem 

zagrożenia, który dominuje w argumentacji w analizowanym materiale. Wyrażenia 

intensyfikujące przekaz sprzyjają prowadzeniu narracji o narastającym, zbliżającym się 

zagrożeniu, przed którym należy się chronić. Dodatkowo, taki język często wywołuje reakcję 

emocjonalną u odbiorcy, co również sprzyja budowaniu argumentacji opartej na przedstawieniu 

zjawiska migracji jako obciążającego, niemożliwego do zatrzymania procesu, który negatywnie 

wpływa na społeczeństwo goszczące.  
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4.3.2. Analiza obrazów 

 

Zdjęcia i grafiki towarzyszące analizowanym artykułom wizualnie uzupełniają narrację 

prowadzoną w tekście. Obrazy można podzielić na trzy główne kategorie: fotografia 

humanitarna, zdjęcia reprezentujące instytucjonalne autorytety oraz zdjęcia wizualizujące 

zagrożenie. Trudne w klasyfikacji tematycznej są zdjęcia ilustracyjne (stockowe) i 

wygenerowane przez AI, które stanowią duży odsetek materiałów wizualnych (4 na 10).  

 Fotografie o charakterze humanitarnym są obecne w analizowanych tekstach z 

portalu pch24.pl (2 na 10 obrazów), jednak nie zawsze pełnią funkcję prohumanitarną. Zdjęcie 

z artykułu #9 przedstawia grupę migrantów na przepełnionej łodzi, w kamizelkach 

ratunkowych i z prowizorycznymi kołami ratunkowymi. Choć dokumentuje ono sytuację 

zagrożenia życia, w kontekście artykułu postulującego rewizję praw człowieka działa 

ambiwalentnie: może być odczytane zarówno jako świadectwo tragedii humanitarnej, jak i – 

zgodnie z dominującą narracją – jako wizualizacja „niekontrolowanej fali migracji”. 

Towarzyszące artykułowi #6 zdjęcie obrazuje scenę kontroli na granicy: przedstawia dużą 

grupę migrantów siedzących na drodze oraz dwóch funkcjonariuszy stojących w pobliżu. W 

wymiarze reprezentacyjnym (wg modelu Kressa i van Leeuwena 2020) narracja opiera się na 

kontraście pozycji: funkcjonariusze stoją (pozycja władzy, kontroli), migranci siedzą na ziemi 

(pozycja podporządkowania, bezsilność). Plan ogólny i perspektywa lekko z góry dodatkowo 

podkreślają hierarchię władzy i podporządkowanie migrantów. Kompozycyjnie centrum 

zajmuje grupa siedzących migrantów, co ilustruje problematyczność, uciążliwość migracji i jej 

skalę. Całość wizualizuje nierówność władzy i wzmacnia narrację o konieczności rozwiązania 

problemu migracji do Europy. 

 Zdjęcia przedstawiające autorytety instytucjonalne i polityczne stanowią 2 z 10 

obrazów towarzyszących analizowanym tekstom. W artykule #3 portret Ewy Zajączkowskiej-

Hernik wykonany jest w planie bliskim, na poziomie jej linii wzroku, na wprost, co sprawia 

wrażenie jakby europosłanka zwracała się bezpośrednio do odbiorcy. Zdjęcie koresponduje z 

treścią artykułu, gdzie przywołane są słowa ostrzeżenia Zajączkowskiej-Hernik dotyczące 

„rekordowej” skali migracji. Podobną funkcję pełni zdjęcie Donalda Tuska w otoczeniu 

żołnierzy (tekst #1). Polityk zajmuje centrum kadru jako osoba nadzorująca sytuację, wojskowi 

stanowią kontekst i „narzędzie” jego władzy. Skoncentrowany wyraz twarzy Tuska i brak 

kontaktu wzrokowego z odbiorcą pozycjonują widza jako zewnętrznego obserwatora. Zdjęcie 

normalizuje militaryzację polityki migracyjnej, czyniąc z obecności żołnierzy naturalną 

odpowiedź na zagrożenie. 
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 Obrazy wizualizujące zagrożenie jakie stanowi migracja korespondują z często 

występującym w tekstach toposem zagrożenia. Zdjęcie protestu z artykułu #7 dokumentuje 

marsz z polskimi flagami i transparentami wyrażającymi sprzeciw wobec migracji. Osoby 

uczestniczące w proteście możemy zidentyfikować jako patriotów (ze względu na obecność 

polskich flag i symboli narodowych). Narracja opiera się na demonstracji zbiorowej siły i 

sprzeciwu: protestujący maszerują przez ulicę, tworząc symboliczną barierę, żądając 

zamknięcia granic. Plan ogólny i perspektywa na poziomie uczestników pozycjonują widza 

jako obserwatora w tłumie. Brak wyróżnienia konkretnych osób podkreśla kolektywny, 

„ludowy” charakter działania, wzmacniając narrację o społecznej samoobronie. Innym 

obrazem, który wizualizuje zagrożenie, jest zdjęcie towarzyszące artykułowi #10, które 

przedstawia scenę na granicy polsko-białoruskiej. Wzdłuż wysokiego metalowego płotu z 

drutem kolczastym stoi grupa kilku polskich policjantów i żołnierzy oraz mężczyzna w 

garniturze (prawdopodobnie polityk lub prokurator wspomniany w tekście). Narracja opiera się 

na demonstracji siły i militaryzacji granicy: policjanci i żołnierze jako Aktorzy (bronią granicy, 

chronią państwo), granica funkcjonuje jako Cel ochrony. Zdjęcie podkreśla konieczność 

zmilitaryzowanej obrony granic, a w parze z tekstem może być odbierane jako uzasadnienie 

działań wspomnianego w artykule żołnierza. 

 Pozostałe obrazy to zdjęcia i grafiki, które są trudne do umieszczenia w konkretnych 

kategoriach tematycznych. W artykule #8 pojawia się obraz wygenerowany przez sztuczną 

inteligencję. Przedstawia on w sposób karykaturalny scenę w brytyjskim urzędzie 

imigracyjnym (UK Home Office): brytyjski urzędnik w garniturze siedzi naprzeciwko czarnego 

mężczyzny w jaskrawym, tradycyjnym afrykańskim stroju, a na biurku między nimi stoi 

tęczowa flaga LGBT. Zniekształcone proporcje ciała, typowe dla generatywnych obrazów AI, 

podkreślają karykaturalny charakter sceny. Flaga LGBT zajmuje centrum kadru jako kluczowy 

element narracyjny – całość wizualizuje tezę artykułu o „fałszywej tożsamości” imigrantów 

ubiegających się o azyl. Z kolei zdjęcie ilustracyjne (stockowe) przy artykule #2 przedstawia 

znak graniczny z godłem Polski oraz napisami „Granica Państwa” i „Przekraczanie 

zabronione”. Nie są przedstawione żadne osoby. Uchwycony na zdjęciu znak w połączeniu z 

artykułem staje się symbolem granicy jako nieprzekraczalnej bariery, reprezentuje państwo 

jako instancję broniącą dostępu do swojego terytorium. Jeszcze innym sposobem wizualizacji 

treści jest wykorzystanie fotomontażu. W artykule #4 obraz jest manipulacją dwóch 

stockowych zdjęć i przedstawia mężczyznę, który czyta gazetę, podczas gdy w tle pięć postaci 

(migrantów) patrzy groźnie w kierunku odbiorcy. Zdjęcie osób w tle zostało zabarwione na 

czerwono, co podkreśla, że znajdujące się na nim postacie są zagrożeniem. Charakterystyka 
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wizualna jest skrajnie stereotypowa: migranci są przedstawieni z nieprzyjemnymi minami, w 

kapturach (sugestia zagrożenia, kryminalizacji), podczas gdy reprezentowany przez mężczyznę 

z gazetą przeciętny Polak (odbiorca artykułu) ubrany jest w jasne, neutralne barwy i prezentuje 

spokój oraz kulturę (czytanie prasy). 

 

 

4.4. Analiza tekstów opublikowanych na portalu pch24.pl – część 2  

 

4.4.1. Analiza tekstu 

 

W analizowanych fragmentach tekstów #11-#20 opublikowanych na portalu pch24.pl osoby 

migranckie są określane takimi frazami rzeczownikowymi (nominacjami) jak „migranci” – 

obecność w 5 tekstach, (wskazujące na obcość) „cudzoziemcy” – 3, „imigranci” – 4 i „imigrant” 

– 1. W opisach dominuje liczba mnoga, w niektórych tekstach wzmacniana poprzez obecność 

intensyfikujących przekaz określeń zbiorowych – „grupa imigrantów” (tekst #19), „grupy 

mężczyzn” (tekst #16), „grupa gwałcicieli” (tekst #14). Takie wyrażenia mogą budzić u 

czytelnika większy strach nie tylko z powodu podkreślenia liczebności potencjalnych 

agresorów, ale również wyrażenia jej w sposób ogólny. Nieokreślona skala zagrożenia może 

potęgować u odbiorcy poczucie braku kontroli nad sytuacją i wzmagać obawy przed 

niespodziewanym atakiem.  

W tekstach pojawiają się także określenia informujące o pochodzeniu osób w drodze: 

„Białorusini” (tekst #19), „Ukraińcy” (tekst #19), „Hindusi” (tekst #19). Autorzy wykorzystują 

także wyrażenia jasno wskazujące na płeć opisywanych osób – „grupy mężczyzn”, 

„podejrzany”. Ponadto we wszystkich tekstach do opisania osób w drodze użyto wyłącznie 

męskoosobowego rodzaju liczby mnogiej rzeczowników, co – choć może wynikać z silnego 

zmaskulinizowania języka polskiego – jest możliwe do uniknięcia poprzez zastosowanie 

osobatywów, np. zamiast „migranci” – „osoby migranckie”. Ta tendencja koresponduje z 

wynikami podobnych badań (Różalska, 2020, s. 160–165), w których zauważono, że 

mężczyźni-migranci są rzadziej niż kobiety-migrantki postrzegani jako ofiary, za to częściej 

podaje się w wątpliwość ich prawdziwe intencje. W analizowanych tekstach opublikowanych 

na portalu pch24.pl również pojawiają się określenia wskazujące na złe zamiary, a nawet 

problemy z prawem osób w drodze – „ ‘uchodźcy’” (pisane w cudzysłowie sugeruje, że osoby 

te jedynie udają ofiary, tym samym są oszustami) (tekst #15), „podejrzany” (tekst #14), 

„nielegalni migranci” (tekst #17), „grupa gwałcicieli” (tekst #14). Ostatnia fraza wpisuje się 
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także w budzącą skrajne emocje antyimigrancką narrację o „obcych” mężczyznach, którzy 

dopuszczają się przemocy seksualnej na „naszych” kobietach.  

W dwóch z dziesięciu tekstów brakuje wyrażeń bezpośrednio odnoszących się do osób 

w drodze – obecne są wyłącznie abstrakcyjne pojęcia, przeważnie sugerujące negatywny 

charakter opisywanych procesów: „problem” (tekst #12), „kryzys migracyjny” (tekst #12), 

„kryzys humanitarny” (tekst #12) (to jedyne określenie zaznaczające człowieczeństwo osób 

migranckich), „polityka migracyjna” (tekst #20). W tekście #15 osoby migranckie są z kolei 

nazwane „uchodźcami”, natomiast kolejne określenia stanowią już abstrakcyjne, silnie 

nacechowane emocjonalnie frazy, które mogą wzbudzać w odbiorcy poczucie zagrożenia: 

„islamska migracja”, „radykalna opozycja”, „kultura uległości wymuszanej na nas”, „obca 

kultura”, „kultura podboju”.  

Analizowane materiały dotyczą sytuacji w różnych krajach (predykacja dotycząca 

lokalizacji). Większość fragmentów opisujących procesy zachodzące w innych państwach 

może stanowić ostrzeżenie dla czytelnika przed negatywnymi konsekwencjami obecności osób 

migranckich w kraju: „Zdestabilizowana przez migrantów Brytania” (tekst #11), 

„bezprecedensowa skala kryzysu humanitarnego na południowej granicy USA z Meksykiem” 

(tekst #12), „imigranci z Wiednia (...) gwałcili” (tekst #14). Teksty dotyczące Polski mają z 

kolei przede wszystkim charakter alarmistyczny i informują o trwającym zagrożeniu w 

„przygranicznej Czerlonce” (tekst #13), „powiecie zambrowskim” (tekst #16), „Krakowie” 

(tekst #19) i „na zachodniej granicy Polski” (tekst #18).  

Osoby w drodze oraz procesy migracyjne są przedstawiane przede wszystkim jako 

zagrożenie dla lokalnej ludności oraz państwa (predykacja dotycząca zagrożenia) o różnym 

stopniu szkodliwości. Jednym z takich zagrożeń jest bycie ciężarem dla lokalnej społeczności 

(predykacja dotycząca obciążenia): „destabilizują Wielką Brytanię” (tekst #11), „[obciążają 

– przyp. Zyt Twardowska [ZT]] majątek obywatelski rekordowymi sumami” (tekst #11), 

„niepokoją ludność” (tekst #13), „zaburzają codzienne życie” (tekst #13), „są przyczyną trudnej 

sytuacji” (tekst #13), „paraliżują życie mieszkańców” (tekst #16), a także stanowią zagrożenie 

dla dzieci, które „nie mogą iść do szkoły” (tekst #16). Obawy czytelnika mogą wywoływać 

także frazy sugerujące nieszczere intencje osób migranckich (predykacja dotycząca 

oszustwa/podstępu) wyrażane w określeniach: „pułapka” (tekst #15), „uchodźcy” (tekst #15), 

a także – zdecydowanie częściej – ich kryminalną działalność (predykacja dotycząca 

przestępczości): „grupa gwałcicieli” (tekst #14), „mają na swoim koncie wiele przestępstw” 

(tekst #14), „zajmował się też wykradaniem danych z kart kredytowych” (tekst #14), „planują 

handel narkotykami na dużą skalę” (tekst #14), „przyczyniają się do wzrostu przestępczości” 
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(tekst #11), „są nielegalni” (tekst #18), „popełniają ciężkie przestępstwa” (tekst #12), „ich 

miejsce jest w więzieniu w Guantanamo” (tekst #12) (gdzie panują skrajnie ciężkie warunki, 

porównywane przez organizacje humanitarne do obozów koncentracyjnych), „grasują w 

grupach” (tekst #16).  

W analizowanych tekstach można dostrzec wyraźny podział na „my” (Polacy, 

bezbronne ofiary pozostawione same sobie) – „dzieci” (tekst #16), „nieletnie dziewczęta” 

(tekst #14), „lokalni politycy nie mogą spodziewać się od nikogo wsparcia” (tekst #13), 

„polska miejscowość” (tekst #16), „niewielka miejscowość”  (tekst #13) – i brutalni „oni”, 

którzy stanowią zagrożenie dla dzieci  (tekst #16), „miesiącami gwałcili 12-latkę”  (tekst #14), 

„mają nagrania seksu z nieletnimi dziewczętami” (tekst #14), „paraliżują życie 

mieszkańców”  (tekst #16), „terroryzują polską miejscowość” (tekst #16). Ten schemat jest 

wyraźnie widoczny we frazach odnoszących się do wojny/walki z najeźdźcą (predykacja 

dotycząca wrogości): „kultura wdziera się w naszą przestrzeń” (tekst #15), „dąży do uległości 

i zniewolenia nas” (tekst #15), „stoi w opozycji do wolności” (tekst #15), „zmusza stany do 

walki” (tekst #12), „okupują” (tekst #13), „terroryzują” (tekst #16). Do przedstawiania sytuacji 

jako wojny służą także określenia wskazujące na działanie obcych sił, w których rękach osoby 

migranckie są jedynie narzędziem destabilizacji, a nie ludźmi (predykacja dotycząca 

instrumentalizacji). Sprawczość, a co za tym idzie również ich człowieczeństwo, jest im 

odbierana poprzez opisy, w których powtarzającym się środkiem jest strona bierna: „są 

kierowani” (tekst #13), „zapraszani przez ‘humanitarystów’” (tekst #13), „są odsyłani z 

Niemiec” (tekst #16), „[islamska migracja] jest narzucana Polsce” (tekst #15). Poczucie 

zagrożenia jest wzmacnianie poprzez podkreślanie skali procesów migracyjnych (predykacja 

dotycząca skali migracji): „grupy” (tekst #16), „30 tysięcy migrantów” (tekst #17), 

„przybywają z każdym rokiem”  (tekst #19), „diaspora ‘dynamicznie’ się rozwija” (tekst 

#19), „skala [kryzysu – przyp. ZT] jest bezprecedensowa” (tekst #12), „przyczyniają się do 

wzrostu przestępczości” (tekst #11), „stanowią trzecią najliczniejszą grupę imigrantów” 

(tekst #19), „napływ nielegalnych migrantów” (tekst #18), a także pochodzenia osób w drodze 

(predykacja dotycząca odmienności kulturowej): „pochodzenia arabskiego i afrykańskiego” 

(tekst #16) (są z daleka, obcy kulturowo, nie chrześcijanie, muzułmanie, nie są biali), 

„radykalna, zupełnie obca kultura” (tekst #15), „różnice” (tekst #15).  

W analizowanych tekstach dominuje topos zagrożenia. Jest on realizowany zarówno 

poprzez bezpośrednie odwołania do strachu: „ludzie boją się” (tekst #16), „mieszkańcy (...) 

zmagają się z niepokojącą obecnością migrantów” (tekst #13), jak i opisy niebezpiecznych 

procesów i sytuacji: „migranci przyczyniają się do znacznego wzrostu przestępczości” (tekst 
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#11), „popełnili ciężkie przestępstwa” (tekst #17), „konflikt wolności (w tym przykładzie 

występuje również topos wolności) z dążeniem do zniewolenia nas” (tekst #15). Te określenia 

narzucają czytelnikowi wyraźną ramę interpretacyjną – osoby migranckie oznaczają 

niebezpieczeństwo. Poczucie zagrożenia wzmacniają opisy bezradności instytucji publicznych: 

„w trudnej sytuacji lokalni politycy nie mogą spodziewać się od nikogo wsparcia” (tekst #13), 

„stany były zmuszone walczyć same” (tekst #12), „polskie państwo nie broni zachodniej 

granicy przed napływem nielegalnych migrantów” (tekst #18). W niektórych fragmentach 

autorzy wskazują ponadto winnych spowodowania sytuacji (lub jej trwania) – „‘humanitarne’ 

organizacje”, „humanitarystów” (tekst #13), „lewicowo-liberalne media”, Joe Bidena i jego 

administrację (tekst #12), Niemców, którzy odsyłają osoby migranckie do Polski (tekst #16), 

unijnych urzędników z Brukseli (tekst #20). To może z kolei prowadzić do wniosków takich 

jak konieczność wprowadzenia zakazu lub ograniczeń dotyczących działalności organizacji 

humanitarnych, zmiany władz centralnych (widać to szczególnie w wystąpieniu Karola 

Nawrockiego [tekst #18] – wówczas kandydata na prezydenta Polski – o braku ochrony 

zachodniej granicy), zwiększenia obecności służb na granicach, a nawet uzasadnianie przez nie 

użycia środków przymusu bezpośredniego. Narrację o migracji jako rosnącym od lat problemie 

wzmacnia także topos czasu, realizowany poprzez np. oskarżenie o ignorowanie kryzysu 

humanitarnego „przez lata” (tekst #12), a także wskazanie, że osoby migranckie „przybywają 

z każdym rokiem” (tekst #19).  

Autorzy tekstów pch24.pl wykorzystują także topos ciężaru. Wskazują m.in. na 

obarczanie zwykłych obywateli obowiązkiem pilnowania granic, mimo że jest to rola państwa 

– „granicy strzegą polscy patrioci” (tekst #18 – cytat z wystąpienia Karola Nawrockiego), a 

także informują, wykorzystując toposy ekonomiczny i liczb, o „wypływających rekordowych 

5 miliardach z majątku obywatelskiego” na osoby migranckie w Wielkiej Brytanii (tekst #11). 

Taka argumentacja naturalnie prowadzi do wniosku o potrzebie zmniejszenia ponoszonych z 

tego tytułu kosztów, a także obarcza winą za zły stan finansów publicznych osoby migranckie 

oraz przyzwalające na tę sytuację władze. W analizowanych fragmentach pojawiają się także 

topos negatywnych konsekwencji – „Wielka Brytania jest zdestabilizowana przez 

migrantów” (tekst #11), „przyczyniają się do wzrostu przestępczości i niepokojów” (tekst #11), 

„zaburzają codziennie życie” (tekst #13), oraz topos nadużycia poprzez wskazanie, że osoby 

w drodze nadużywają udzielonej im pomocy i gościnności, przez co destabilizują życie 

lokalnych mieszkańców – „cudzoziemcy, kierowani na miejsce przez ‘humanitarne’ 

organizacje, okupują lokalny przystanek, niepokojąc ludność” (tekst #13). Ukazywaniu osób 

migranckich jako zagrożenia służy także topos kultury – „islamska migracja” (tekst #15), 
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„grasujące grupy mężczyzn pochodzenia arabskiego i afrykańskiego” (tekst #16) – który 

wykorzystuje nastroje antyislamskie i opiera się na podziale „my” (chrześcijanie, 

Europejczycy, biali) i „oni” (muzułmanie, Arabowie, Afrykańczycy, niebiali). W jednym z 

badanych fragmentów topos kultury łączy się także z toposem definicji: „kultura [islamska – 

przyp. ZT], która wdziera się w naszą przestrzeń wolności, jest, zgodnie z samą nazwą, kulturą 

uległości. Uległości wymuszanej na nas” (tekst #15). Autorzy sięgają także po topos 

autorytetu – jako autorytety, uwiarygadniające przedstawione informacje oraz podkreślające 

ich wagę, występują m.in. ks. prof. Paweł Bortkiewicz – członek Towarzystwa Chrystusowego 

dla Polonii Zagranicznej (TChr.) (tekst #15), Obserwatorium Wielokulturowości i Migracji 

(OWiM) (tekst #19), a także współpracujący z węgierskimi instytucjami Instytut Ordo Iuris 

(tekst #20).  

W badanym materiale realizowany jest także topos prawa. Dominuje on przede 

wszystkim w tekście #14, w którego niemal każdym zdaniu pada oskarżenie o popełnienie 

czynu zabronionego – „wielokrotnie zgwałcili 12-latkę”, „znaleziono nagrania seksu z 

nieletnimi dziewczętami”, „wykradanie danych z kart kredytowych” – a jeden z mężczyzn jest 

nazwany „głównym podejrzanym”, co jest określeniem typowym dla komunikatów organów 

ścigania. Topos prawa silnie wybrzmiewa także w tekście #17, w którym również wskazano, 

że „nielegalni imigranci (...) popełnili ciężkie przestępstwa”. Ten argument służy jako 

uzasadnienie opisanych w tekście podjętych działań służb – deportacji i skierowania osób 

migranckich do więzienia w bazie Guantanamo.  

W analizowanych treściach z portalu pch24.pl jest obecny także topos rzeczywistości: 

„Teraz wychodzą na jaw kolejne fakty” (tekst #14); „wynika z raportu Obserwatorium 

Wielokulturowości i Migracji” (tekst #19); „jak wynika z reportażu Telewizji wPolsce24”  

(tekst #16). Poprzez przytoczenie źródeł autorzy formułują swoje roszczenie do prawdy, z kolei 

odwołanie do faktów i podparcie swojej tezy wynikiem raportu jest strategią intensyfikacyjną 

w celu przekonania odbiorcy o obiektywności i wiarygodności przedstawionych informacji. To 

wrażenie wzmacnia także powszechnie obecny w tekstach tryb oznajmujący – „w Wielkiej 

Brytanii migranci przyczyniają się do znacznego wzrostu przestępczości i niepokojów” (tekst 

#11), „Odsyłani z Niemiec migranci paraliżują życie mieszkańców powiatu zambrowskiego” 

(tekst #16). Tryb ten jest obecny nawet w tekście o sprawie, w której nie tylko nie zapadł 

prawomocny wyrok, ale dopiero trwa śledztwo organów ścigania – „Imigranci wielokrotnie 

zgwałcili 12-latkę”, „Imigrant zajmował się też wykradaniem danych z kart kredytowych” 

(tekst #14).  
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W każdym z analizowanych tekstów pojawiają się wyrażenia intensyfikujące przekaz 

(intensyfikacja), o wyraźnie negatywnie nacechowanym ładunku emocjonalnym: 

„Mieszkańcy (...) zmagają się z niepokojącą obecnością migrantów” (tekst #13), „migranci 

paraliżują życie mieszkańców” (tekst #16), „Polska naraża się na niebezpieczeństwo” (tekst 

#18). Przywoływane w tekście określenia i zjawiska są przeważnie negatywne i dotyczą 

różnego typu zagrożeń – „destabilizacja” (tekst #11), „niepokojący” (tekst #19), „kryzys” (tekst 

#12), w tym przemocy – „przestępczość” (tekst #11), „gwałciciele” (tekst #14), „więzienie” 

(tekst #17) – i wojny – „walczyć” (tekst #12), „okupują” (tekst #12), „zniewolenie” (tekst #15). 

Poczucie zagrożenia wzmacniają także słowa odwołujące się do obcości – wskazuje na nią już 

samo słowo „cudzoziemcy”, obecne w trzech analizowanych tekstach  (teksty #11, #13, #19). 

Szczególnie sugestywne dla polskiego odbiorcy mogą być informacje dotyczące pochodzenia 

(np. afrykańskiego) osób migranckich oraz ich kultury – arabskiej, islamskiej – zestawione z 

frazami odnoszącymi się do stereotypów i uprzedzeń – terroryzmu: „imigranci [pochodzenia 

arabskiego i afrykańskiego – przyp. ZT] terroryzują” (tekst #16) oraz braku chęci asymilacji, 

narzucania ograniczeń dotyczących wolności słowa, roszczenia dotyczącego „specjalnego” 

traktowania: „kultura [islamska – przyp. ZT], która wdziera się w naszą przestrzeń wolności, 

jest, zgodnie z samą nazwą, kulturą uległości. Uległości wymuszanej na nas” (tekst #15). W 

tekstach pojawiają się także określenia wskazujące na aktualność – „ostro ruszyła nowa 

polityka” (tekst #17), „w niedzielę” (tekst #18), „obecnie” (tekst #11), „teraz” (tekst #14) – i 

rangę przekazywanych informacji – „ważny apel!” (tekst #12), „istotny spór” (tekst #15). 

Przekaz intensyfikuje obecny w części fragmentów alarmistyczny ton – „Ważny apel! Polska 

musi odzyskać kontrolę” (tekst #20), „Kultura (...) wdziera się w naszą przestrzeń wolności” 

(tekst #15), „niepokojący raport” (tekst #19), oraz występujące hiperbole: „rekordowe sumy” 

(tekst #11), „bezprecedensowa skala kryzysu” (tekst #12), „imigranci terroryzują” (tekst 

#16). 

Autorzy w celu intensyfikacji przekazu wykorzystują m.in. kategoryczne 

kwantyfikatory: „kraj nigdy wcześniej nie przeznaczał na ich [osób migranckich – przyp. ZT] 

utrzymanie takiej kwoty” (tekst #11), „nie mogą spodziewać się od nikogo wsparcia” (tekst 

#13), a także liczby, które mogą być dla czytelnika szokujące: „5 miliardów funtów” – 

występuje we fragmencie tekstu #11 dwukrotnie, w tym jako pierwsze zdanie tytułu; „zgwałcili 

12-latkę” – „12-latka” pojawia się w tekście #14 dwukrotnie, w tym w pierwszym zdaniu 

tytułu; „30 tysięcy migrantów, którzy popełnili ciężkie przestępstwa” – dowód na dużą skalę 

zagrożenia. Jednocześnie w tekstach są obecne ogólnikowe wyrażenia wskazujące na 

częstotliwość występowania opisywanych sytuacji. Brak szczegółowych informacji może 
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pogłębiać poczucie braku kontroli ze względu na niemożliwość dokładnego zmierzenia skali 

zjawisk oraz wzmacniać wrażenie o ich przytłaczającej, rozciągniętej w czasie obecności: 

„Imigranci wielokrotnie zgwałcili 12-latkę” (tekst #14), „przez lata kadencji Joe Bidena” 

(tekst #12), „z każdym rokiem przybywa cudzoziemców” (tekst #19) – i skalę opisywanych 

zjawisk – „migranci przyczyniają się do znacznego wzrostu przestępczości i niepokojów” 

(tekst #11), „mają na swoim koncie jeszcze wiele innych przestępstw” (tekst #14).  

Kolejną strategią intensyfikacji jest stosowanie znaków interpunkcyjnych takich jak: 

podkreślający zaskakującą informację wielokropek – „diaspora… azjatycka” (tekst #19) i 

wzmacniający istotność przekazu wykrzyknik – „ważny apel!” (tekst #20). Intensyfikacja jest 

realizowana także poprzez kilkukrotne użycie cudzysłowów. Określenie „‘uchodźcy’” (tekst 

#15) podważa wiarygodność historii i trudnych doświadczeń osób uchodźczych i – biorąc pod 

uwagę cały analizowany fragment – ma charakter demaskatorski. Podobny zabieg stanowi fraza 

„’humanitarne’ organizacje” (tekst #13). Również w tym przypadku wybrzmiewa zarzut, że 

organizacje nie zajmują się pomocą, bądź pomagają w niewłaściwy sposób lub niewłaściwym 

ludziom. Inne zastosowanie cudzysłowu jest natomiast obecne w tytule tekstu #19: 

„Niepokojący raport: w Krakowie ‘dynamicznie’ rozwija się diaspora… azjatycka”. Choć samo 

wyrażenie „dynamicznie rozwija się” ma – zwłaszcza w systemie kapitalistycznym – wydźwięk 

pozytywny i może być kojarzone z produktywnością, żywiołowością, wzrostem czy energią, 

zastosowanie cudzysłowu oraz uprzedzenie go słowami „niepokojący raport”, wskazuje na 

zdecydowanie negatywny charakter opisywanego zjawiska. Jednocześnie poprzez 

wykorzystanie języka korporacyjnego fraza ta ma wydźwięk ironiczny. Służące intensyfikacji 

złośliwości pojawiają się także kilkukrotnie w tekście #12. Wyrażono w nim przekonanie, że 

„władza w Waszyngtonie, a wraz z nią posłuszne [skrajnie negatywne określenie podważające 

niezależność i obiektywność dziennikarzy – przyp. ZT] lewicowo-liberalne media, 

konsekwentnie ignorowała [co sugeruje celowy, jak również długotrwały charakter działań – 

przyp. ZT] bezprecedensową skalę [jeśli skala była bezprecedensowa, tym gorsze jest jej 

konsekwentne ignorowanie – przyp. ZT] kryzysu humanitarnego”. Kontrast pomiędzy ogromną 

„skalą kryzysu” a brakiem reakcji ze strony władz i mediów intensyfikuje ironiczne, sugerujące 

ukryty cel „nagle” („nagle w mainstreamowej telewizji NBC News pojawił się materiał na ten 

temat”), z kolei prześmiewcza fraza „na stołku prezydenta USA” zamiast „na fotelu 

prezydenta” implikuje brak kompetencji i autorytetu Joe Bidena. W tekście #12 występuje także 

zabieg mitygacji. Autorzy podważają wiarygodność podmiotu poprzez znaki zapytania – 

„Waszyngton zmienia wytyczne?” – oraz przedstawienie alternatywnej motywacji – „Czy 
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oznacza to, że Biden walczy o głosy w wyborach, czy naprawdę zmienia podejście do 

problemu?”.  

Narracje w tekstach są opowiedziane z pięciu perspektyw. Pierwsza z nich to 

perspektywa instytucjonalna, np. brytyjskiej administracji lub Obserwatorium 

Wielokulturowości i Migracji (tekst #19), której zadaniem jest przekonanie odbiorcy o 

słuszności przywoływanych danych. Kolejna to perspektywa polityczna, obecna m.in. we 

fragmentach przemówień popieranego przez PiS kandydata na prezydenta Polski Karola 

Nawrockiego (tekst #18) i rzeczniczki Białego Domu Karoline Leavitt (tekst #17). W tekstach 

pojawia się także perspektywa medialna, np. Telewizji wPolsce24 (tekst #16), oraz 

perspektywa katolicka – w przypadku wywiadu z ks. prof. Pawłem Bortkiewiczem (tekst 

#15). W badanym materiale występuje także perspektywa lokalnej społeczności, której celem 

jest przedstawienie mieszkańców przygranicznych miejscowości jako zaatakowanej 

bezbronnej grupy – „ludzie się boją, dzieci nie mogą iść do szkoły” (tekst #16). W żadnym z 

analizowanych fragmentów nie występuje perspektywa osób migranckich, przez co odbiorcy 

może być trudniej dostrzec w nich indywidualne jednostki, które – podobnie jak lokalni 

mieszkańcy – również mają życie („cudzoziemcy (...) zaburzają codziennie życie” [tekst #13], 

„paraliżują życie mieszkańców” [tekst #16]), chcą i mają prawo korzystać ze wspólnych 

przestrzeni („cudzoziemcy (...) okupują lokalny przystanek” [tekst #13]) i odczuwają potrzebę 

poczucia bezpieczeństwa („ludzie się boją” [tekst #16]). Zamiast tego osoby w drodze są w 

sposób uprzedmiatawiający przedstawiane jako problem (tekst #12), źródło strachu (tekst #16), 

zagrożenie (tekst #14) i kierowane przez nieprzyjazne siły (tekst #13) narzędzie destabilizacji 

(tekst #11). 

 

4.4.2. Analiza obrazów 

 

Zdjęcia i grafiki zamieszczone w analizowanych fragmentach są wizualnym dopełnieniem 

treści, a część z nich może wzmacniać poczucie zagrożenia u odbiorcy. Jednym z najbardziej 

sugestywnych obrazów jest ten ilustrujący wywiad z ks. prof. Pawłem Bortkiewiczem (tekst 

#15). Na pierwszym planie fotomontażu znajduje się ks. prof. Bortkiewicz, który stoi na wprost 

obiektywu i patrzy przed siebie, a więc na odbiorcę. Duchowny zachowuje powagę – ma raczej 

neutralny wyraz twarzy, choć można dostrzec, że lekko marszczy brwi. Jego rola społeczna jest 

łatwa do rozpoznania ze względu na charakterystyczne rekwizyty – jest ubrany w sutannę, ma 

koloratkę i fioletową stułę (w tradycji katolickiej jest ona noszona podczas Adwentu, Wielkiego 

Postu, pogrzebów i spowiedzi; fioletowy to kolor pokuty, nawrócenia i żałoby). Na tle wyraźnie 
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poddanego obróbce graficznej tła postać księdza wyróżnia się neutralnymi, naturalnymi 

kolorami oraz dobrą ostrością. Stojąca za nim grupa mężczyzn jest z kolei niewyraźna – nie 

jest możliwe dostrzeżenie szczegółów ich twarzy, a nawet ich zarys jest widoczny jedynie w 

przypadku najbliżej stojących osób. W ten sposób grupa zlewa się w trudną do 

zidentyfikowania masę, a wrażenie to potęguje ustawienie mężczyzn w niekończącym się 

szeregu – im bliżej środka, a więc im bliżej postaci księdza, tym bardziej stanowią oni część 

tłumu, a nie poszczególne jednostki. Mężczyźni znajdujący się najbliżej obiektywu są zwróceni 

w stronę odbiorcy, patrzą w obiektyw aparatu, jednak zła jakość zdjęcia, uniemożliwiająca 

dostrzeżenie szczegółów ich twarzy, może powodować poczucie niepokoju u odbiorcy, a ich 

wzrok zostać odebrany jako nieprzyjazny. Poczucie zagrożenia oraz perspektywę „oblężonej 

twierdzy” wzmacnia „zatrzymujący” grupę mężczyzn drut kolczasty i odcienie czerwieni, które 

mogą budzić skojarzenia z krwią, agresją czy walką. Na zdjęciu jest wyraźnie zarysowana 

dychotomia „my” (możliwe do zidentyfikowania jednostki, naturalność, chrześcijanie, nie 

trzeba się przed nimi bronić) i „oni” (niemożliwy do zidentyfikowania tłum, zniekształcenie, 

prawdopodobnie muzułmanie, konieczna jest przed nimi obrona drutem kolczastym, a więc 

stanowią zagrożenie).  

 

 

Zdjęcie ilustrujące tekst #15.  

 

Osoby migranckie są przedstawione także na zdjęciu do tekstu #16. Autorzy dopuścili 

się w tym przypadku (świadomej bądź nie) manipulacji, ponieważ fotografia została wykonana 
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najprawdopodobniej w październiku 2020 roku w Barcelonie w Hiszpanii, a nie w powiecie 

zambrowskim w Polsce, którego dotyczy artykuł. Tym bardziej za skrajnie rasistowskie i 

ksenofobiczne można uznać zilustrowanie zawartych w treści artykułu zarzutów o 

„terroryzowanie” i „grasowanie” wizerunkami osób niemających żadnego związku z sytuacją, 

wyłącznie z powodu ich koloru skóry i elementu ubioru charakterystycznego dla innej kultury 

(kufi jest noszone przede wszystkim przez osoby pochodzenia zachodnioafrykańskiego, jednak 

często jest kojarzone z islamem). Noszone przez osoby na zdjęciu maseczki nie tylko sugerują, 

że fotografia została wykonana podczas pandemii koronawirusa, ale również są elementem 

polaryzującym polskie społeczeństwo. Podczas pandemii koronawirusa przez część osób, w 

szczególności o poglądach prawicowych, maseczki były postrzegane jako zagrożenie dla 

wolności obywateli i narzucane z góry (nie tylko przez polskie władze, ale także przez Unię 

Europejską czy Światową Organizację Zdrowia [WHO]) obostrzenie. Taka interpretacja 

koresponduje z określeniem osób migranckich w tekście jako „odsyłanych z Niemiec”. Ich 

liczebność może potęgować z kolei wrażenie, że skala zjawiska jest duża.  

 

 

Zdjęcie ilustrujące tekst #16. 

 

Rosnącą obecność osób migranckich w mieście może sugerować także zdjęcie 

ilustrujące tekst #19, przedstawiające pełną ludzi ulicę Starego Miasta w Krakowie. Choć 

prawdopodobnie przeważają wśród nich mieszkańcy miasta i turyści, ich liczebność i 

zastosowana daleka perspektywa sprawiają miejscami wrażenie tłoku. Zestawienie fotografii 

tłumu, tekstu informującego o „niepokojącym raporcie” dotyczącym rosnącej liczby migrantów 
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z historyczną architekturą miasta, w tym Wieżą Mariacką, może wywoływać w odbiorcy 

niepokój o utratę własnej kultury i budzić potrzebę jej obrony przed „cudzoziemcami”. 

Podobnego motywu można dopatrzyć się także w zdjęciu ilustrującym tekst #11 – choć jest to 

przede wszystkim fotografia funtów i pensów, wzrok (zgodnie z tendencją mózgu do 

doszukiwania się twarzy) przykuwa wizerunek królowej Elżbiety II widniejący na jednym z 

banknotów. Klasyczny portret monarchini o spokojnym wyrazie twarzy, eleganckiej fryzurze i 

z kosztowną biżuterią, zdecydowanie kontrastuje z opisywanymi w tekście „destabilizacją” i 

„wzrostem przestępczości”. Jednocześnie, biorąc pod uwagę treść alarmującą o wypływających 

„miliardach”, wizerunek ten – przypominający o dawnej potędze Wielkiej Brytanii i porządku 

społecznym – może wzbudzić w odbiorcy większy sprzeciw wobec przeznaczania środków na 

cele związane z potrzebami osób migranckich, niż gdyby na banknotach były widoczne 

wyłącznie abstrakcyjne wzory. 

Silne emocje u odbiorcy może wywoływać także ilustracja tekstu #14. Przedstawia ona 

kryjącą w rękach twarz dziewczynkę lub młodą kobietę, która ma reprezentować „12-letnią” 

ofiarę „grupy gwałcicieli”. Jej pozycja ciała – pochylona twarz, lekko rozchylone usta, zakrycie 

dłonią oczu – sugerują, że ujęcie zostało wykonane w trakcie płaczu. Dramatyczność zdjęcia 

wzmacnia bardzo duże zbliżenie na twarz dziewczyny, dzięki czemu łatwiej jest rozpoznać jej 

emocje. Z kolei zastosowanie efektu sepii, poprzez usunięcie naturalnych kolorów i 

zastosowanie ciepłego, brązowego odcienia, podkreśla jednocześnie delikatność, smutek i 

zamknięcie bohaterki zdjęcia w bolesnej przeszłości.  

Część tekstów ilustrują zdjęcia przedstawiające mężczyzn, przeważnie polityków, 

którzy odgrywają istotne role w opisywanych sytuacjach. Wszyscy są elegancko ubrani, co 

stanowi informację o ich statusie i oficjalnym charakterze wydarzeń, w których uczestniczą. 

Różnie interpretować można natomiast otoczenie, na którego tle występują mężczyźni. Białe, 

wręcz sterylne pomieszczenie, w którym znajduje się prezes Ordo Iuris Jerzy Kwaśniewski 

(tekst #19), może sugerować jego obiektywność, spokój i profesjonalizm, z kolei kolory – biały 

i czerwony – za Karolem Nawrockim (tekst #18) mogą wskazywać, że polityk także jest 

patriotą – tak jak ci, którzy „strzegą granicy”. Pomimo podobnych okoliczności – fotografie 

zostały wykonane podczas konferencji prasowych – zupełnie różnie są przedstawieni 

prezydenci USA. Joe Biden (tekst #12) jest jedyną osobą obecną na zdjęciu, co, biorąc pod 

uwagę narrację zawartą w tekście, może bardziej wskazywać na jego osamotnienie niż silne 

przywództwo. Postać demokraty jest ponadto jedynym wyraźnym elementem fotografii, przez 

co uwaga odbiorcy jest skupiona przede wszystkim na nim. Nie ma to jednak pozytywnego 

wpływu na wizerunek prezydenta – bliskie, portretowe ujęcie powoduje, że odbiorca może z 
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łatwością dojrzeć szczegóły jego twarzy, w tym zmarszczki i siwe włosy. Tymczasem starszy 

wiek Bidena był nie tylko powodem do krytyki ze strony jego politycznych przeciwników, ale 

i źródłem niepokoju wśród własnych wyborców12. Rzut siedziby Departamentu Obrony USA 

znajduje się za plecami Bidena i zajmuje – choć jest niewyraźny – dużą część zdjęcia. W 

przypadku konferencji Donalda Trumpa  (tekst #17) widoczna na zdjęciu Pieczęć Prezydenta 

Stanów Zjednoczonych jest z kolei niewielka i stanowi część mównicy. Wzrok odbiorcy może 

natomiast szczególnie przyciągać znajdująca się za republikaninem czerwona sportowa 

koszulka z nazwiskiem Trump i numerami nawiązującymi do jego prezydentur. Tego typu 

element jest nie tylko zaskakujący, ale i może sugerować sprawność fizyczną, żywotność i siłę 

polityka. Zdjęcie zostało wykonane ze średniego dystansu, dzięki czemu widać, że Trump, choć 

wyraźnie opiera się dwoma rękami o mównicę (co można interpretować również jako symbol 

stabilności) i jest lekko przygarbiony, stoi podczas swojego przemówienia, co również 

udowadnia jego sprawność (w przypadku bliskiego ujęcia Bidena odbiorca nie mógł tego 

ocenić, nawet jeśli w rzeczywistości polityk również stał). Za prezydentem stoją ponadto inni 

elegancko ubrani mężczyźni, co może wzmacniać autorytet Trumpa i kreować go na 

przywódcę.  

 Jedynym zdjęciem, na którym nie ma ludzi lub ich wizerunków, jest fotografia do tekstu 

#13. Najważniejszym jej elementem jest tablica, na której zamieszczono komunikat o treści: 

OBSZAR OBJĘTY ZAKAZEM PRZEBYWANIA – WEJŚCIE ZABRONIONE. Wysoki kontrast 

czarnego napisu na białym tle zapewnia jego czytelność nawet w cieniu, a użycie wyłącznie 

wielkich liter sugeruje jego ważność. Na istotność komunikatu wskazuje także dwukrotne 

wyrażenie tego samego zakazu. Tablica znajduje się przy drodze otoczonej roślinnością, 

natomiast najbardziej intensywną, dobrze oświetloną zieleń widać dopiero za zakazem.  

 
12 Kaleigh Rogers, Americans were worried about Biden's age long before the debate, abcnews.com, 

https://abcnews.com/538/americans-worried-bidens-age-long-debate/story?id=111858302 (dostęp 23.05.2026) 
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Rozdział 5. Dyskusja 

 

Zestawienie wyników cząstkowych analiz artykułów prasowych z portali internetowych 

deon.pl oraz pch24.pl pozwala na bezpośrednie porównanie strategii dyskursywnych 

stosowanych przez oba środowiska medialne wobec zjawiska współczesnych migracji. Przyjęta 

procedura badawcza, opierająca się na doborze próby za pomocą hasła kluczowego „migranci 

2025” i sprawdzaniu co dziesiątego artykułu aż do zgromadzenia po dwadzieścia tekstów z 

każdego źródła, nadaje sformułowanym wnioskom charakter opisowy i eksploracyjny. Należy 

zastrzec, że zarówno ograniczona liczebność próby, jak i zawężenie materiału badawczego 

tylko do tytułów i lidów sprawiają, że zaprezentowane ustalenia dotyczą zawartości wyłącznie 

tych konkretnych danych. Nie dają one tym samym podstaw do formułowania uogólnień na 

temat długofalowej polityki redakcyjnej obu wydawnictw. Ponadto, w samych analizach mogą 

występować niewielkie rozbieżności wynikające z indywidualnego sposobu interpretacji 

tekstów oraz z odmiennej zawartości poszczególnych zbiorów, która wynika z przyjętej metody 

ich doboru. 

Zestawienie wyników analizy dla obu portali ujawnia zasadnicze różnice w sposobie 

konceptualizacji tożsamości przybyszów oraz przedstawiania zjawiska migracji. W zakresie 

strategii nominacyjnych zebrane dane pokazują opozycję między zróżnicowanym leksykalnie 

profilem materiałów z portalu deon.pl, a silnie jednostronnym, depersonalizującym językiem 

tekstów z platformy pch24.pl. Na łamach deon.pl rejestruje się współistnienie pojęć 

sekularnych takich jak „imigranci”, „migranci”, „osoby”, „cudzoziemcy”, z określeniami 

bezpośrednio czerpiącymi z religijnych figur np. „bracia”, „Święta rodzina w drodze”, „Jezus-

uchodźca”. Sformułowania o charakterze jednoznacznie pejoratywnym, takie jak „uchodźcy-

nachodźcy”, pojawiają się tam wyjątkowo i wyłącznie w kontekście dystansowania się od 

agresywnego języka debaty publicznej. Zupełnie inny porządek pojęciowy przedstawia analiza 

portalu pch24.pl, gdzie przeważają nominacje pośrednie, sprowadzające jednostki do 

bezosobowego zjawiska masowego za pomocą słów i wyrażeń takich jak „presja migracyjna”, 

„napływ”, „imigracja”, a także określenia łączące się ze stygmatyzującymi predykacjami typu 

„egzotyczni cudzoziemcy bez dokumentów” lub „agresywny migrant”. Ponadto w publicystyce 

tej platformy odnotowano konsekwentne stosowanie wyłącznie rodzaju męskoosobowego 

liczby mnogiej, przejawiające się w używaniu zbiorowych, kryminalizujących zwrotów, takich 

jak „grupy mężczyzn”, „nielegalni migranci” czy „grupa gwałcicieli”, przy jednoczesnym 

podważaniu statusu uchodźczego przez użycie cudzysłowu, np. „ ‘uchodźcy’ ” oraz 



50 
 

wprowadzanie stygmatyzujących i depersonalizujących pojęć „islamskiej migracji”, „kultury 

podboju”. 

Porównanie strategii predykacyjnych wyraźnie pogłębia tę dychotomię. Na portalu 

deon.pl zaobserwowano predykację dotyczącą lokalizacji i skali migracji, która z jednej strony 

operuje określeniami typu „gwałtowny napływ” czy bycie „u bram”, z drugiej strony zaś opiera 

się na perspektywie ilościowo-statystycznej oraz doniesieniach sprawozdawczych. Obecna jest 

tam również predykacja dotycząca bycia przedmiotem sporu politycznego, w ramach której 

osoby w drodze przedstawiane są jako bierne podmioty odgórnego zarządzania  państwowego 

lub uwikłane w cyniczne gry polityczne. Równolegle występuje predykacja dotycząca statusu 

ofiary i przymusu sytuacyjnego, gdzie leksyka typu „wyłapują” czy „odpychanie” sugeruje 

opresję wobec migrantów. Występuje jednak również predykacja pozytywna, dotycząca 

użyteczności ekonomicznej, przedstawiająca migrantów jako pracowitych i „cenionych 

pracowników w trudnych zawodach”. Dopełnieniem tej perspektywy jest predykacja dotycząca 

tożsamości i relacji oparta na kategoriach chrześcijańskich, która poprzez nakaz „okazywania 

gościny” odwołuje się do chrześcijańskiego uczynku miłosierdzia. Przypisywanie migrantom 

agresji oraz łamania procedur (predykacja dotycząca zagrożeń i negatywnych zachowań) 

występuje na tym portalu rzadko i jest zazwyczaj wyrażane przez autora z dystansem. Takie 

predykacje są traktowane jako element politycznej gry, od której autorzy się odcinają, albo 

które przedstawiają jako opis powszechnych w społeczeństwie lęków.  

Natomiast analiza zawartości portalu pch24.pl wykazała, że stosowane tam predykacje 

mają zupełnie odmienny charakter. Można wyróżnić tam predykacje dotyczące procesów 

decyzyjnych i instytucjonalnych oraz predykacje o charakterze ilościowym i opisowym, które 

pozycjonują zjawisko migracji jako problem i eliminują podmiotowość jednostek. Negatywne 

określenia opierają się na metaforach inwazyjnych i kulturowych np. „imigracja niszczy 

Francję”, czy „żywność halal wkracza coraz mocniej”, a także na predykacji dotyczącej 

odmienności kulturowej. Występują także predykacje dotyczące zagrożenia, obciążenia oraz 

przestępczości. Ta ostatnia wprost kryminalizuje przybyszów poprzez przypisywanie im 

dokonywania aktów przemocy seksualnej, podczas gdy pozostałe obrazują ich jako 

terroryzujących oraz paraliżujących życie mieszkańców. Pojawiają się także predykacja 

oszustwa/podstępu oraz predykacja wrogości. Z kolei za sprawą predykacji dotyczącej 

instrumentalizacji migrantom systemowo odbiera się sprawczość, a jedynym odstępstwem od 

takiego ich przedstawiania jest predykacja dotycząca Ukraińców, różnicująca ich od 

pozostałych migrantów ze względu na bliskość kulturową. 
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Analogiczne różnice między dwoma portalami zaobserwowano w sferze strategii 

argumentacyjnych, w szczególności w doborze kategorii toposów. Na portalu deon.pl główną 

rolę odgrywają toposy: humanitarno-religijny, solidarności oraz religijnego autorytetu. Topos 

zagrożenia dla ładu publicznego nie dominuje w tym materiale; posługiwanie się nim przez 

innych aktorów jest przez autorów deon.pl krytykowane jako narzędzie polityczne. W 

kontraście do tego, w tekstach z portalu pch24.pl topos zagrożenia jest dominujący; w jego 

ramach wskazuje się na niebezpieczeństwo grożące jednostkom, kulturze, państwu oraz 

tożsamości narodowej. Towarzyszy temu topos ciężaru z jednej strony oparty na pojęciach 

„presji” i „napływu”, którym trzeba stawić czoła, a z drugiej dotyczący obarczania obywateli 

obowiązkiem strzeżenia granic.  

Na poziomie intensyfikacji i mitygacji teksty portalu deon.pl cechuje równoważenie obu 

strategii. Intensyfikacja służy budowaniu dramaturgii za pomocą emocjonalnej leksyki, jak np. 

„drakońskie metody” lub „fala przestępczości” itp. oraz operowania kwantyfikatorami, 

liczbami oraz metaforami skali. Jeśli chodzi o strategie mitygacji, to obejmują one stosowanie 

bezosobowych form, konstrukcji asekuracyjnych, cudzysłowów, oraz inkluzywnego zaimka 

„my”. Z kolei na platformie pch24.pl dominują agresywne intensyfikacje o negatywnym 

ładunku emocjonalnym, podczas gdy mitygacja występuje sporadycznie i służy głównie 

ochronie wizerunku służb lub podważaniu wiarygodności oponentów. Intensyfikacja jest 

realizowana na tym portalu za pomocą alarmistycznego tonu, wyrażeń kategorycznych, leksyce 

wojennej i przestępczej oraz środków wizualnych: wersalików lub emocjonalnej interpunkcji 

takiej jak wielokropki i wykrzykniki.  

Analiza warstwy wizualnej potwierdza odmienne podejścia obu portali do tematu 

migracji. Wykazała ona, że deon.pl operuje fotografiami przedstawiającymi grupy osób 

cywilnych, w tym migrantów, ale także oficjalnych przedstawicieli władzy i Kościoła oraz 

same rekwizyty instytucjonalne. Symbole władzy oraz wnętrza sakralne kadrowane są z 

lekkiego skosu od dołu, co wizualnie nadaje im większy autorytet. Istotnym elementem 

przekazu w tekstach tego portalu jest fotografia humanitarna, która personalizuje kryzys 

poprzez zbliżenia i portrety płaczących kobiet oraz dzieci nawiązujących bezpośredni kontakt 

wzrokowy z odbiorcą, co stymuluje empatię. Odpowiada mu wizerunek zaangażowania 

instytucjonalnego Caritas, przedstawiony na zdjęciu w jednym z artykułów, który opiera się na 

czytelnym wektorze działania zakonnic jako aktorów niosących pomoc migrantom. Kontrast 

dla fotografii humanitarnej stanowią – nieliczne – zdjęcia protestów w planie ogólnym lub 

zdjęcie osoby zakuwanej w kajdanki, które bezpośrednio kryminalizuje migrantów. Zupełnie 

inaczej zorganizowana jest warstwa wizualna portalu pch24 – zorientowana jest na 
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wywoływanie lęku. Zdjęcia o charakterze humanitarnym są marginalne i przedstawiają 

wyłącznie nierówność władzy lub „niekontrolowaną falę” migracji. W tym pierwszym 

przypadku autorytety polityczne są przedstawiane w sposób spolaryzowany, co widać w 

portrecie osamotnionego Joe Bidena eksponującym cechy starości w porównaniu do zdjęcia 

Donalda Trumpa, które ukazuje go symbolicznie jako silnego przywódcę. Na zdjęciach 

towarzyszących artykułom na portalu pch24.pl dominującą rolę odgrywają manipulacje 

graficzne, fotomontaże i obrazy wygenerowane przez sztuczną inteligencję. Przykładem jest 

ilustracja AI przedstawiająca brytyjski urząd z tęczową flagą LGBT w celu zwizualizowania 

tezy o fałszywej tożsamości azylantów. Fotomontaże budują radykalną dychotomię „my” i 

„oni” zestawiając wizerunki spokojnych Polaków lub osób duchownych z groźnymi postaciami 

migrantów, tłumami mężczyzn.  

Pomimo opisanych wyżej głębokich rozbieżności w doborze strategii językowych i 

wizualnych, zebrany materiał ujawnia także istotne podobieństwa pomiędzy 

przeanalizowanymi materiałami z obu portali. Kluczowym punktem wspólnym jest całkowity 

brak perspektywy samych osób migranckich – zarówno na łamach deon.pl, jak i pch24.pl nie 

udziela się migrantom głosu. Powoduje to ich całkowite uprzedmiotowienie i pozbawianie 

podmiotowości narracyjnej. Ponadto oba media szeroko eksploatują topos liczb oraz 

kwantyfikację zjawisk. Dane statystyczne, sondażowe są przez nie regularnie wykorzystywane 

do budowania poczucia rzetelności tekstu i legitymizowania własnych pozycji – niezależnie 

czy służą one obrazowaniu skali kryzysu, czy też uzasadnieniu podejmowanych działań 

politycznych. Wspólnym elementem perspektywizacji oraz topikalizacji jest częste 

odwoływanie się do autorytetu – państwowego, międzynarodowego, jak i religijnego. 

Zaobserwowana dychotomia między humanizującym podejściem deon.pl, a 

konfrontacyjną i alarmistyczną linią pch24.pl znajduje bezpośrednie potwierdzenie w 

literaturze przedmiotu analizującej polski dyskurs religijny. Jak wskazują Krotofil i Motak 

(2018), reakcja polskiego Kościoła katolickiego na kryzysy migracyjne odzwierciedla głębokie, 

wewnętrzne pęknięcia instytucjonalne i światopoglądowe. Badaczki wykazały współistnienie 

dyskursu „cierpiących braci i sióstr” z dyskursem zagrożenia, lęku przed destabilizacją, oraz 

wskazały na moralne różnicowanie przybyszów ze względu na kryteria religijne lub etniczne. 

To pęknięcie między uniwersalnymi wartościami chrześcijaństwa łacińskiego a prawicową 

reakcją obronną i paniką moralną opisał również Balicki (2017), mapując sprzeczności 

zachodzące pomiędzy oficjalnym nauczaniem Kościoła a realnymi obawami społeczeństwa 

przed odmiennością kulturową. Z kolei mechanizm zniekształcania i instrumentalizowania 

przekazu kościelnego przez redakcje internetowe potwierdzają ustalenia Przyczyny (2017). 
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Autor udowodnił empirycznie, że katolickie portale wykazują tendencję do rozmywania i 

reinterpretowania prohumanitarnego nauczania papieskiego, a nawet bezpośredniego 

zaprzeczania temu nauczaniu, celowo dostosowując relacje dziennikarskie do linii politycznej 

i antyimigranckich oczekiwań swoich konkretnych odbiorców.  

Silnie jednostronna, alarmistyczna i zmilitaryzowana narracja portalu pch24.pl 

wykazuje z kolei pełną zbieżność z wynikami badań nad polską prasą prawicową autorstwa 

Różalskiej (2020). Autorka wykazała, że w dyskursie konserwatywnym pojęcia urzędowe 

zostają całkowicie zneutralizowane przez negatywne emocje, a migrantów i uchodźców 

pozbawia się statusu ofiar na rzecz utożsamienia ich z figurą „Innego”, najeźdźcy i terrorysty. 

W badaniach Różalskiej (2020) – podobnie do analizowanej tutaj próbki z pch24.pl – płeć oraz 

kultura są głównymi czynnikami organizującymi narrację. Mężczyźni-migranci są w niej 

systemowo wykluczani z kategorii uchodźcy i przedstawiani jako brutalne zagrożenie 

kryminalne oraz seksualne dla bezbronnej społeczności lokalnej, podczas gdy islam ramuje się 

jako agresywną kulturę podboju wdzierającą się w europejską przestrzeń wolności. 
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Rozdział 6. Wnioski 

 

Celem niniejszego badania była analiza narracji dotyczących migracji w wybranych polskich 

mediach katolickich oraz określenie sposobu konstruowania wizerunku osób migranckich w 

warstwie tekstowej i wizualnej. Analiza materiałów opublikowanych na portalach deon.pl oraz 

pch24.pl pozwala udzielić odpowiedzi na postawione pytania badawcze: 

 

Co charakteryzuje narrację na temat migracji w katolickich mediach w Polsce?  

Wyniki wskazują, że oba analizowane portale prezentują odmienne sposoby opisywania 

zjawiska migracji. Narrację materiałów pozyskanych z portalu deon.pl charakteryzuje większe 

zróżnicowanie stosowanych strategii językowych oraz częstsze odwoływanie się do 

argumentacji humanitarnej i religijnej. W analizowanych materiałach pojawiały się odniesienia 

do obowiązku pomocy, solidarności oraz nauczania Kościoła, a fragmenty przedstawiające 

migrację jako zagrożenie były przede wszystkim przywołanymi stanowiskami innych aktorów, 

obecnymi w debacie publicznej, od których autorzy tekstów się dystansowali. Z kolei narracja 

na portalu pch24.pl była zorganizowana przede wszystkim wokół zagadnień bezpieczeństwa, 

ochrony granic, zagrożenia kulturowego oraz negatywnych skutków migracji dla państwa i 

społeczeństwa przyjmującego. 

 

W jaki sposób konstruowana jest tożsamość migranta przez media katolickie w Polsce? 

W badanym materiale z portalu deon.pl osoby migranckie były określane przy użyciu 

zróżnicowanych nominacji obejmujących zarówno określenia bardziej neutralne, jak i 

odwołujące się do języka religijnego. Jeśli chodzi o predykacje, pojawiały się wśród nich 

odniesienia do przymusowego charakteru migracji, sytuacji życiowej oraz działań 

pomocowych. Natomiast w materiale pochodzącym z pch24.pl częściej stosowano nominacje 

odnoszące się do migracji jako zjawiska zbiorowego, a także korzystano z określeń 

wartościujących i stygmatyzujących. Predykacje stosowane przez redakcję tego portalu 

koncentrowały się wokół zagrożenia, przestępczości, konfliktów oraz naruszeń porządku 

społecznego. Jednocześnie analiza wykazała, że osoby w drodze były przede wszystkim 

traktowane jako przedmiot opisu, a nie współautorzy narracji wokół zjawiska, ze względu na 

całkowite pominięcie ich perspektywy.  
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W jaki sposób materiały wizualne są używane do wsparcia narracji na temat migracji 

przez katolickie media w Polsce?  

Analiza wykazała także, że towarzyszące artykułom obrazy nie pełniły jedynie funkcji 

ilustracyjnej, lecz pozostawały spójne z tekstami, często wzmacniając ich przekaz. Na portalu 

deon.pl częściej wykorzystywano fotografie przedstawiające konkretne osoby i grupy, w tym 

migrantów, działania pomocowe oraz przedstawicieli instytucji państwowych i kościelnych. 

Natomiast na portalu pch24.pl dominowały zdjęcia tłumów, granic i służb mundurowych, 

pojawiły się także fotomontaże i obrazy wygenerowane przez sztuczną inteligencję.  

 

Uzyskane wyniki są zgodne z wcześniejszymi badaniami dotyczącymi polskiego dyskursu 

migracyjnego, które wskazują na współwystępowanie narracji humanitarnej oraz narracji 

koncentrującej się na zagrożeniu. Analizowany materiał potwierdza, że zróżnicowanie to jest 

obecne w obrębie mediów katolickich, pomimo odwoływania się przez oba portale do 

wspólnego fundamentu religijnego. Badanie to uzupełnia dotychczasowy stan wiedzy poprzez 

porównawczą analizę materiałów pochodzących z dwóch portali katolickich z uwzględnieniem 

zarówno warstwy językowej, jak i wizualnej. Pozwala to uchwycić zróżnicowanie narracji 

wewnątrz tego sektora medialnego, pokazując jednocześnie charakterystyczne dla niego 

strategie dyskursywne budujące różne narracje wokół zjawiska migracji. 
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Rozdział 7. Beneficjenci raportu i kierunki dalszych badań 

 

Głównym i bezpośrednim beneficjentem niniejszego opracowania jest Fundacja Polskie Forum 

Migracyjne, na której zamówienie badanie to zostało zrealizowane. Autorzy i autorki raportu 

mają nadzieję, że jego wyniki będą mogły posłużyć do precyzyjnego kształtowania strategii 

komunikacyjnych czy projektowania skutecznych kampanii społecznych, edukacyjnych bądź 

rzeczniczych. Z kolei szczegółowa diagnoza mechanizmów dyskursywnych umożliwi głębsze 

zrozumienie dynamiki lęków społecznych.  

Zastosowana w badaniu metodologia – choć skuteczna w uchwyceniu głównych ram 

interpretacyjnych dzięki analizie tytułów, lidów oraz warstwy wizualnej – umożliwia jedynie 

częściowe zarysowanie badanego zjawiska. W przyszłości analizę warto rozbudować przede 

wszystkim poprzez włączenie do próby badawczej całych artykułów, co pozwoli na pełną 

rekonstrukcję struktur argumentacyjnych oraz dominujących toposów. Niemniej istotne byłoby 

zestawienie obecnych narracji z materiałami z lat wcześniejszych – na przykład z okresu 

rozpoczęcia kryzysu na granicy z Białorusią w 2021 roku czy pełnoskalowej inwazji Rosji na 

Ukrainę w 2022 roku. Takie ujęcie pozwoliłoby precyzyjnie ustalić, czy i w jaki sposób język 

mediów katolickich ewoluuje w czasie. Ponadto, obiecującym kierunkiem byłoby poszerzenie 

spektrum badanych mediów o oficjalne komunikaty instytucji kościelnych (np. eKAI.pl) oraz 

tradycyjną katolicką prasę opinii (np. Gość Niedzielny, Tygodnik Powszechny), co dałoby 

pełniejszy obraz wewnętrznych napięć w polskim dyskursie mediów katolickich. 
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Aneks: Wykaz analizowanych tekstów 

[wszystkie teksty dostępne 25 czerwca 2026 r.] 

 

deon.pl 

tekst #1 – „Z powodu wojen, jakie trwają na świecie, ponad 122 miliony ludzi musiało 

opuścić swe domy”. https://deon.pl/swiat/z-powodu-wojen-jakie-trwaja-na-swiecie-ponad-

122-miliony-ludzi-musialo-opuscic-swe-domy,3185441 

tekst #2 – „Trwają marsze pod hasłem „Stop imigracji!”. W całym kraju 80 demonstracji”. 

https://deon.pl/swiat/trwaja-marsze-pod-haslem-stop-imigracji-w-calym-kraju-80-

demonstracji,3212876 

tekst #3 – „Czeka nas fala przestępczości w Polsce. Eksperci alarmują o zagrożeniach przy 

napływie migrantów”. https://deon.pl/swiat/czeka-nas-fala-przestepczosci-w-polsce-eksperci-

alarmuja-o-zagrozeniach-przy-naplywie-migrantow,3242981 

tekst #4 – „Imigranci u bram. Jak rozwiązać kryzys wstrząsający światem?”. 

https://deon.pl/wiara/imigranci-u-bram-jak-rozwiazac-kryzys-wstrzasajacy-swiatem,2964056 

tekst #5 – „Przewodniczący Komisji Charytatywnej Episkopatu: Miłosierdzie to nie teoria ani 

wzniosłe słowa, ale działanie, inspirowane sercem”. https://deon.pl/kosciol/przewodniczacy-

komisji-charytatywnej-episkopatu-milosierdzie-to-nie-teoria-ani-wzniosle-slowa-ale-

dzialanie-inspirowane-,3418071 

tekst #6 – „Papież do Polaków: Bądźcie nadal gościnni dla uchodźców z Ukrainy”. 

https://deon.pl/kosciol/papiez-do-polakow-badzcie-nadal-goscinni-dla-uchodzcow-z-

ukrainy,2902712 

tekst #7 – „Bp Zadarko: Nie widzę manifestacji obcokrajowców. Widzę niepokojące marsze i 

hasła pełne nienawiści”. https://deon.pl/kosciol/bp-zadarko-nie-widze-manifestacji-

obcokrajowcow-widze-niepokojace-marsze-i-hasla-pelne-nienawisci,3284567 

tekst #8 – „Nie podsycać strachu, nie budzić nienawiści, być ludźmi 

pokoju!”. https://deon.pl/komentarze/nie-podsycac-strachu-nie-budzic-nienawisci-byc-

ludzmi-pokoju,3209126 

tekst #9 – „Zobaczmy w uchodźcach Świętą Rodzinę w drodze”. 

https://deon.pl/komentarze/zobaczmy-w-uchodzcach-swieta-rodzine-w-drodze,3347408 

tekst #10 – „Jezus-uchodźca nie jest wymysłem papieża Franciszka”. 

https://deon.pl/komentarze/jezus-uchodzca-nie-jest-zatem-wymyslem-papieza-

franciszka,3230921 
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tekst #11 – „W Polsce mamy 2,5 mln migrantów. MSWiA: To liczba graniczna”. 

https://deon.pl/swiat/w-polsce-mamy-25-mln-migrantow-mswia-to-liczba-graniczna,2946734 

tekst #12 – „Polacy mają być deportowani z USA. MSZ potwierdza informacje”. 

https://deon.pl/swiat/wiadomosci-ze-swiata/polacy-maja-byc-deportowani-z-usa-msz-

potwierdza-informacje,3061523 

tekst #13 – „Eskaluje napięcie na granicy z Białorusią. Konieczne użycie broni 

gładkolufowej”. https://deon.pl/swiat/eskaluje-napiecie-na-granicy-z-bialorusia-konieczne-

uzycie-broni-gladkolufowej-,3225182 

tekst #14 – „Antyimigracyjna polityka Trumpa ograniczyła nielegalną imigrację, lecz w  

społeczeństwie już przestała być popularna”. https://deon.pl/swiat/antyimigracyjna-polityka-

trumpa-ograniczyla-nielegalna-imigracje-lecz-w-spoleczenstwie-juz-przestala-byc-

popularna,3220697 

tekst #15 – „Duszpasterze obcokrajowców: Wzrosła liczba uczestników Mszy świętych”. 

https://deon.pl/kosciol/duszpasterze-obcokrajowcow-wzrosla-liczba-uczestnikow-mszy-

swietych,2811272 

tekst #16 – „Festiwal nienawiści, czyli polityka i cyniczna gra migrantami”. 

https://deon.pl/kosciol/festiwal-nienawisci-czyli-polityka-i-cyniczna-gra-migrantami,3203258 

tekst #17 – „Biskup Rojas zwalnia nielegalnych migrantów z obowiązku uczestnictwa w 

Mszy świętej”. https://deon.pl/kosciol/biskup-rojas-zwalnia-nielegalnych-migrantow-z-

obowiazku-uczestnictwa-w-mszy-swietej,3203765 

tekst #18 – „Francja: Dwie osoby, w tym dziecko, zginęły w wypadku łodzi z imigrantami 

koło Calais”. https://deon.pl/swiat/francja-dwie-osoby-w-tym-dziecko-zginely-w-wypadku-

lodzi-z-imigrantami-kolo-calais,3160949 

tekst #19 – „Ofiary seksualnych gangów w Wielkiej Brytanii w cieniu ideologii 

wielokulturowości”. https://deon.pl/kosciol/ofiary-seksualnych-gangow-w-wielkiej-brytanii-

w-cieniu-ideologii-wielokulturowosci,3050321 

tekst #20 – „Tragedia we Francji. Zwłoki dwóch osób na plaży”. 

https://deon.pl/swiat/tragedia-we-francji-zwloki-dwoch-osob-na-plazy,3059270 

 

pch24.pl 

tekst #1 – „Estońskie media: rząd Tuska zaostrza politykę azylową bardziej niż jego 

„prawicowi” poprzednicy”. https://pch24.pl/wiadomosci/estonskie-media-rzad-tuska-

zaostrza-polityke-azylowa-bardziej-niz-jego-prawicowi-poprzednicy,652153 
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tekst #2 – „Sondaż mówi jasno: Polacy chcą zaostrzenia polityki imigracyjnej”. 

https://pch24.pl/wiadomosci/sondaz-mowi-jasno-polacy-chca-zaostrzenia-polityki-

imigracyjnej,703280. 

tekst #3 – „Liczba imigrantów w UE osiągnęła 64 miliony. Zajączkowska-Hernik ostrzega: 

"To wielka podmiana populacji"”. https://pch24.pl/wiadomosci/liczba-imigrantow-w-ue-

osiagnela-64-miliony-zajaczkowska-hernik-ostrzega-to-wielka-podmiana-populacji,715707 

tekst #4 – „Polska pod migracyjną presją. Raport o medialnej manipulacji”. 

https://pch24.pl/opinie/polska-pod-migracyjna-presja-raport-o-medialnej-manipulacji,684201 

tekst #5 – „Imigracja niszczy Francję. Żywność „halal” wkracza coraz mocniej do fast 

foodów, a będzie jej jeszcze więcej?”. https://pch24.pl/wiadomosci/imigracja-niszczy-francje-

zywnosc-halal-wkracza-coraz-mocniej-do-fast-foodow-a-bedzie-jej-jeszcze-wiecej,705372 

tekst #6 – „Obozy dla imigrantów poza granicami UE? Rozwiązanie leży na stole”. 

https://pch24.pl/wiadomosci/obozy-dla-uchodzcow-poza-granicami-ue-rozwiazanie-lezy-na-

stole,636396 

tekst #7 – „Rząd obiecuje graniczne kontrole i zakazuje używania dronów. Bąkiewicz: 

„Komu służycie”?”. https://pch24.pl/wiadomosci/rzad-obiecuje-graniczne-kontrole-i-

zakazuje-uzywania-dronow-bakiewicz-komu-sluzycie,681642 

tekst #8 – „BBC: Jak uzyskać azyl w Wielkiej Brytanii? Skuteczne metody „na ateistę” i „na 

sodomitę””. https://pch24.pl/wiadomosci/bbc-jak-uzyskac-azyl-w-wielkiej-brytanii-

skuteczne-metody-na-ateiste-i-na-sodomite,714819 

tekst #9 – „Dziewięć państw UE domaga się rewizji Europejskiej Konwencji Praw 

Człowieka. Chodzi o migrantów”. https://pch24.pl/opinie/dziewiec-panstw-ue-domaga-sie-

rewizji-europejskiej-konwencji-praw-czlowieka-chodzi-o-migrantow,676479 

tekst #10 – „Żołnierz bronił życia na granicy z Białorusią. Ma prokuratora na głowie”. 

https://pch24.pl/wiadomosci/zolnierz-bronil-zycia-na-granicy-z-bialorusia-ma-prokuratura-

na-glowie,682642 

tekst #11 – „5 miliardów funtów. Zdestabilizowana przez migrantów Brytania wydaje na 

cudzoziemców rekordowe sumy”. https://pch24.pl/wiadomosci/5-miliardow-funtow-

zdestabilizowana-przez-migrantow-brytania-wydaje-na-cudzoziemcow-rekordowe-

sumy,656626 

tekst #12 – „Lewicowe media dostrzegły kryzys migracyjny w USA. Waszyngton zmienia 

wytyczne?”. https://pch24.pl/wiadomosci/lewicowe-media-dostrzegly-kryzys-migracyjny-w-

usa-waszyngton-zmienia-wytyczne,635138 
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tekst #13 – „„Ludzie boją się wyjść wieczorami na ulice”. Humanitaryści zapraszają 

migrantów do przygranicznej gminy”. https://pch24.pl/wiadomosci/ludzie-boja-sie-wyjsc-

wieczorami-na-ulice-humanitarysci-zapraszaja-migrantow-do-przygranicznej-gminyf,639384 

tekst #14 – „Imigranci wielokrotnie zgwałcili 12-latkę. Teraz wychodzą na jaw kolejne 

fakty”. https://pch24.pl/wiadomosci/imigranci-wielokrotnie-zgwalcili-12-latke-teraz-

wychodza-na-jaw-kolejne-fakty,640500 

tekst #15 – „Pułapka islamskiej migracji. Ks. prof. Paweł Bortkiewicz TChr o narzucaniu 

Polsce „uchodźców””. https://pch24.pl/wiadomosci/diabelska-pulapka-islamskiej-migracji-ks-

prof-pawel-bortkiewicz-tchr-o-narzucaniu-polsce-uchodzcow,639702 

tekst #16 – Imigranci terroryzują polską miejscowość: "Ludzie się boją, dzieci nie mogą iść 

do szkoły". https://pch24.pl/wiadomosci/imigranci-terroryzuja-polska-miejscowosc-ludzie-

sie-boja-dzieci-nie-moga-isc-do-szkoly,670170 

tekst #17 – „Deportacje i blokady. Ostro ruszyła nowa polityka graniczna Trumpa”. 

https://pch24.pl/wiadomosci/deportacje-i-blokady-ostro-ruszyla-nowa-polityka-graniczna-

trumpa,663308 

tekst #18 – „Nawrocki: zachodnia granica Polski nie jest strzeżona przez polskie państwo”. 

https://pch24.pl/wiadomosci/nawrocki-zachodnia-granica-polski-nie-jest-strzezona-przez-

polskie-panstwo,668627 

tekst #19 – „Niepokojący raport: w Krakowie „dynamicznie” rozwija się diaspora... 

azjatycka”. https://pch24.pl/wiadomosci/niepokojacy-raport-w-krakowie-dynamicznie-

rozwija-sie-diaspora-azjatycka,627523 

tekst #20 – „Ważny apel! Polska musi odzyskać kontrolę nad polityką migracyjną, którą 

zagarnia Bruksela”. https://pch24.pl/wiadomosci/wazny-apel-polska-musi-odzyskac-kontrole-

nad-polityka-migracyjna-ktora-zagrania-bruksela,705307 


