Narracje lokalnych mediow o imigrantach na
przykladzie wojewodztwa podlaskiego: analiza
obecnosci dyskursow proimigranckich i ich zestawienie

Zz narracjami antyimigranckimi.

Lukasz Ceglinski, Michatl Frackiewicz, Kamil Grelak, Antoni Jankowski,
Olga Lukaszewska, Michat Niedzwiedz, Anna Roguska

Raport badawczy przygotowany
pod kierunkiem dr. Grzegorza Kowalskiego
w ramach zajec¢
Zespolowy projekt badawczy - perspektywa socjologiczna

na kierunku Jezyk i spoteczenstwo

Wydziat Socjologii i Instytut Lingwistyki Stosowanej,
Uniwersytet Warszawski

czerwiec 2025 r.



Spis tresci

L. VSEQP e cueeiiinnicinnnncssnnicssnnisssannsssssssssssssnsssssssesssnsssssssssssssssssssosssssosssssossssssssnsssssasssssasssssasssssns 3
2. CzeSC teoretyCZno-przegladowa...... e cceeccnseecssneicssnnicsssnessssnesssnesssssessssnessssssssssssssssssssses 5
3. Rozdzial MetOdolOZICZINY....couvuurieeirrnricssssaniecsssnriecssssnsecssssassessssssssessssssssssssssssssssssssssssssnass 27
4. CZeSC ANALILYCZNA..cuueiierreiirieiessercsssnncssnrcsssnsssssnssssasssssasssssassssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssssss 33
4.1 Analiza podlaskie24.pl - Lukasz CeglinsKi..........ccecvurreiieriiaiiieniiiiieniecieere e 33
4.2 Analiza Kurier Poranny - Michal FrackiewWicz...........ccccovieniiiiiiininniniiiiciee, 38
4.3 Analiza Podlasie24.pl - Kamil GrelaK..........cocovveeiiieiiiieiiiccieeeeeeeeee e 43
4.4 Analiza Kurier Poranny - Antoni JankowskKi..........ccccueeviiieniiieiiieniiiecieceee e 47
4.5 Analiza biatostocki oddziat Gazety Wyborczej - Olga Lukaszewska.......................... 58
4.6 Analiza Dzien Dobry Podlaskie - Michat NiedZzwiedZ...........ccocoeveriinieninicncnncnnn. 64
4.7 Analiza biatostocki oddziat Gazety Wyborczej - Anna Roguska............cccceeveverennenn. 80
5. WHHOSKI.uueiiiiisiiiniisiiiniininnennniisnicsnnisssicsseisssisssnssssssssessssssssesssssssssssssssssesssssssssssssssssassnns 88
BibDLIOGIrafia....cccueiieiveiiiineiinisnicsinicssnicsssnissssnissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssosnsssssssses 90



1. Wstep

Kryzys humanitarny na granicy polsko-biatoruskiej na nowo ozywit dyskusje na
temat uchodzcow tak wsrdd politykéw, jak 1 w mediach. Po przybyciu relatywnie duzej
liczby migrantow do Europy w latach 2014-2016 temat samej migracji — a w szczego6lnosci
uchodzcow z krajow pozaeuropejskich — stat si¢ szczegdlnie trudny. Mimo ze w kolejnych
latach kwestia ta odeszla na dalszy plan, na stale zadomowila si¢ w debacie publicznej
krajow europejskich i po dzi$ dzien budzi wiele emocji i polaryzuje spoteczenstwa. Po kilku
latach wzglednego przesunigcia dyskusji o migracji na dalszy plan odzyta ona w Polsce od
2021 roku, wraz z rozpoczeciem kryzysu na granicy z Bialorusig. Nalezy stwierdzié, ze
sytuacja kryzysowa na granicy z Biatorusia nie jest, mimo zastosowania bezprecedensowych
srodkow (m.in. ustawowe zawieszenie prawa do azylu, zapora fizyczna, nowoczesne systemy
nadzoru technicznego), wydarzeniem odosobnionym. Wpisuje si¢ bowiem w szersza
tendencj¢ naruszania prawa do azylu przez panstwa Unii Europejskiej oraz stosowania
brutalnych i nielegalnych metod wobec ludzi szukajgcych pomocy. Z tego wzgledu dyskusja
o migracji (w tym narracje o imigrantach, dziataniach panstw cztonkowskich oraz organizacji
humanitarnych) ma zasi¢g europejski, angazujac ogolnokrajowe i lokalne media.

Obserwujac debate publiczng na ten temat w Polsce, wydalo nam si¢ szczegodlnie
warto$ciowe, aby przyjrze¢ si¢ lokalnym mediom z obszardéw przygranicznych. Zaktadamy,
7e serwisy te, operujac w bezposrednim sasiedztwie wydarzen, dostarczaja poglebionych
danych odno$nie wizerunku uchodzcow wsrdd mieszkancoéw regionu, odzwierciedlajac przy
okazji postawy Podlasian — w wypowiedziach autorow artykutow badz w komentarzach
czytelnikow. Wydaje nam si¢, ze postawy mieszkancow Podlasia mogg by¢ przedmiotem
publikacji w mediach lokalnych czg$ciej niz og6lnopolskich. Ponadto, przyjelismy hipoteze,
zgodnie z ktora przygraniczne media prezentowaé beda narracje hybrydowe — taczace
sprzeczne watki 1 postawy wobec uchodzcéw, co pozwoli nam zauwazy¢ rdzne peknigcia
1 niejednoznacznosci w dyskursie lokalnym. Interesuje nas czy i jak lokalne spolecznosci
negocjuja wiasng tozsamos$¢ i relacje z innym. Ten walor réznorodnosci i niejednoznacznosci
wydawat si¢ szczegélnie ozywczy i wartoSciowy w obliczu ujednolicania przekazu
i wpisywania go w wyraziste podzialy polityczne w ogdlnokrajowych mediach gtownego
nurtu. Raport stanowi podsumowanie naszych poszukiwan, ktoérych celem byto
zidentyfikowanie 1 opisanie spektrum narracji o uchodzcach na granicy z Biatorusia

w lokalnych mediach podlaskich.



Za przedmiot analiz obraliSmy artykuly i1 komentarze z podlaskich serwiséw
informacyjnych — Kuriera Porannego, Podlasie 24, Podlaskie 24, Dzien Dobry Podlaskie
oraz biatostockiego wydania Gazety Wyborczej. Wszystkie artykuly pochodzily z okresu
1.01.2024 - 30.06.2024. Dyskusja o sytuacji na granicy w tym okresie nie byta juz gtéwnym
tematem debaty ogodlnopolskiej, w przeciwienstwie do pierwszych lat kryzysu'. Mozna wiec
powiedzie¢, ze na poczatku 2024 r. dyskusja o sytuacji na granicy byla wazniejsza
w wymiarze lokalnym niz ogdlnopolskim — stad skupienie uwagi na mediach lokalnych.
Kryzys na granicy polsko-bialoruskiej zyskal na powrot rozglos w mediach krajowych 28
maja, gdy opini¢ publiczng poruszyta informacja o zaatakowaniu i $§mierci Zzolnierza
Mateusza Sitka. Wydarzenie to 1 jego interpretacje wplyngly na narracje pro-

1 antyimigranckie.

! Jeszcze kilka lat temu sytuacja na granicy polsko-biatoruskiej byta tematem waznym spotecznie i medialnym —
wedlug ankietowanych (12,5%) byto to drugie najwazniejsze wydarzenie w kraju w 2021 roku (CBOS 2022: 2).
Temat uchodzcow zajmowat drugie miejsce takze w roku 2022, zaraz po kwestii wybuchu wojny w Ukrainie
(CBOS 2023: 4). Tym niemniej przez kolejne trzy lata temat zdawat si¢ schodzi¢ na dalszy plan, ustgpujac
w debacie publicznej miejsca innym sprawom.



2. Czes$¢ teoretyczno-przegladowa

Wybierajac teksty do czesci teoretyczno-przegladowej skupiliémy si¢ na publikacjach
dotyczacych dwoch obszarow: narracji mieszkancow o granicy polsko-bialoruskiej oraz
dyskurséw medialnych na temat kryzysu migracyjnego. Podzielilismy wigc niniejszy
przeglad na czg$¢ prezentujaca lokalne perspektywy (artykuty Garbolinskiej 2024, Sadury
1 Urbanskiej 2021, Dabrowskiego 2024) oraz czg$¢ poswigcong reprezentacjom medialnym
(artykuly Smykaty 2023, Kaweckiego 2024, Jas-Koziarkiewicz 2023, Nylec 2024).
Uwzglednione w nim publikacje prezentuja wspotczesng perspektywe wydarzen, jak
1 historyczng, zestawiajagc obecng sytuacje z wczesniejszymi zjawiskami migracji.
Prezentujemy teksty, ktore pozwalajg lepiej zrozumie¢ jej spoteczny kontekst nierozerwalnie
zwigzany z analizowanym przez nas dyskursem lokalnych mediow.

Zebrane artykuly wskazuja na skomplikowany wielogltos mieszkancow, ktorzy
reprezentujg rozne stanowiska w debacie wokot granicy, oraz role medidow w ksztattowaniu
pogladow na temat migrantow 1 kryzysu. Dzigki uwzglednieniu publikacji o charakterze
historycznym staraliSmy si¢ pokaza¢, jak kryzys na granicy polsko-biatoruskiej faczy sie¢
z wezesniejszymi  kryzysami  migracyjnymi, zwlaszcza kryzysem z 2015 roku.
W przytoczonych badaniach uwzgledniono rowniez zmiany w specyfice migracji na
pograniczu, si¢gajac do czaséw Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej oraz wprowadzajac

bardziej wspolczesny kontekst pandemii COVID-19 z 2020 roku.
Lokalne narracje - glosy mieszkancow

Interesujacych informacji dostarcza nam artykul Agnieszki Garbolinskiej (2024),
ktora zarysowuje uwarunkowania osob nalezacych do spotecznosci lokalnych wojewddztwa
podlaskiego 1 niechetnych wobec 0s6b przekraczajacych granice. Autorka w ramach
rozpoznania ustalita, ze temat funkcjonuje w warunkach silnej polaryzacji na wielu
ptaszczyznach. Wsrod osi polaryzacji 1 konfliktu rozpoznane zostaly: wymiar fizyczny
(fizyczne starcia, przemoc), dwupoziomowy konflikt polityczny (krajowy i mi¢dzynarodowy,
wymiar globalnych nierdwnos$ci), konflikt warto$ci, wymiar prawny, ekonomiczny,
instytucjonalny 1 inne. Celem pracy jest odpowiedz na kluczowe pytania: ,,Jak w warunkach
silnej polaryzacji odnajduja si¢ mieszkancy Podlasia, ktorzy znalezli si¢ tuz obok wydarzen
na granicy?” oraz ,,Jak interpretuja kryzys na granicy, ktére polityczno-medialne dyskursy sa

dla nich przekonujace?” (Garbolinska, 2024, s. 2). Zdaniem autorki odnalezienie odpowiedzi



na te pytania moze by¢ bardzo uzyteczne w znalezieniu sposobéw na zmniejszanie
konfliktow oraz polaryzacji.

Autorka przedstawia najwazniejsze rozpoznane motywy i watki, do ktorych odwotuja
si¢ jej rozméwcey. Przedstawione zostaly rowniez pierwsze wnioski w ramach
przeprowadzonych, pilotazowych wywiadow z mieszkancami podlaskiego pogranicza
w dwoch okresach: latem 2022 roku oraz jesienig 2023 roku. Co wazne z perspektywy
naszego raportu, artykut ten przedstawia czynniki, ktére przyczyniajg si¢ do ksztaltowania
opinii oraz nastawienia wobec 0s6b migrujacych, a jako jeden z najwazniejszych wymieniany
jest przekaz medialny. Wskazuje to na istotno$¢ badanego przez nas tematu, ktory realnie
przektada si¢ na otaczajaca rzeczywisto$¢ spoteczng. Mocng strong omawianego tekstu jest
jego zakorzenienie w lokalnych realiach, stanowigcych kontekst i punkt odniesienia dla
wnikliwej analizy rozméw z mieszkancami, co pozwala lepiej zrozumie¢ lokalne motywacje,
aspiracje 1 priorytety. Pewnym ograniczeniem tej pracy jest natomiast jej wstgpny charakter —
wskazanie jedynie pierwszych wnioskOw oraz spostrzezen — wigc nie mozna jej traktowaé
jako petnoprawnego badania.

W trakcie analizy autorka wyrdznita kilka kluczowych aspektow warunkujacych
postawy negatywne: rol¢ wladz panstwowych 1 mediéw, kto zasluguje na pomoc wedtug
poszczegolnych aktoréw spotecznych, upolitycznienie tematu, nieprzestrzeganie prawa przez
migrantdéw oraz poczucie wykluczenia wsrod mieszkancow. W wyniku takiej klasyfikacji
Garbolinska (2024) wyrdznita kilka gtownych motywow medialnych uzywanych przez media
panstwowe 1 oficjalne kanaly komunikacji. Wéréd nich wymienia: ,,kto jest prawdziwym
uchodzca?” — panstwowe media uznaty za takich Ukraincow, a podawano w watpliwosé
status migrantoOw spod granicy polsko-biatoruskiej. Wyr6znita rowniez akcje solidarno$ciowe
z wojskiem oraz pracownikami Strazy Granicznej — podkreslajac, ze pojawily si¢ one jako
odpowiedz na doniesienia aktywistow na temat przemocy stuzb mundurowych. Autorka
zaznaczyla, ze rozméwcey szczegdlnie czgsto powotywali si¢ na solidarno$¢ wobec polskich
stuzb mundurowych. Badaczka zwrécita rowniez uwage na niejasne motywacje migrantow
w oczach mieszkancow negatywnie do nich nastawionych. Wskazywali oni na to, ze
migranci nie udali si¢ do najblizszego sasiadujacego kraju, co implikuje jaki$ stopien
,kombinowania”. Przytaczano rdwniez, jako argument, brak potrzeby pomagania migrantom,
ze wzgledu na podejrzenie co do ich statusu majatkowego — drogie telefony, modne kurtki
oraz pienigdze wydane na przemytnikow, ktorzy przewiezli ich do Bialorusi. Wsrod
rozmoéwcow pojawit si¢ takze, jak wskazuje autorka, motyw ,,migrujacych mezczyzn jako

oso6b sklonnych do przemocy, zagrazajacych europejskim kobietom” (Garbolinska,
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2024, s. 6), ktory taczy sie z demonizacjg tych ludzi. Jak wskazuje badaczka, ma to zwigzek
réwniez z lgkiem przed muzulmanami, ktéry zostal wywotany przez nasilone negatywne
przekazy medialne, szczegdlnie eksploatowane przez prawice w okresie kryzysu
migracyjnego w Europie w 2015 roku. Rozméwcey powotywali si¢ takze na, ich zdaniem,
upolitycznienie dyskusji, niejednokrotnie przytaczajagc tres¢ tekstu dziennikarki Matgorzaty
Tomczak (2023), ktora stwierdzita, ze cze¢§¢ opowiesci migrantow jest nieprawdziwa.
W zwigzku z tym uczestnicy badania wysnuwaja analogi¢ na temat nieprawidtowosci
w dziataniach stuzb oraz wiarygodnosci catej spotecznosci migrantéw. Garbolinska (2024)
dochodzi takze do wniosku, ze cze$¢ osOb negatywnie nastawionych wobec migrantow
poczuta si¢ przymuszona do opowiedzenia po ktorejs ze stron. W obliczu tego poczucia
przymusu opowiadali si¢ oni po stronie 0s6b, wobec ktorych czuli wigz, ze wzgledu na
zamieszkanie, czyli pracownikoéw Strazy Granicznej. Autorka podkreslita rdwniez poczucie
niesprawiedliwos$ci 1 wykluczenia mieszkancow — wskazywali oni, ze ich glos jest pomijany
w przekazach na temat sytuacji na granicy, pomimo ze to ich codziennos¢ zostata najbardziej
zaburzona przez militaryzacj¢ regionu, ograniczenia z tym zwigzane i poczucie utraty
bezpieczenstwa. Czuli si¢ niestusznie oceniani przez opini¢ publiczng oraz niepytani
o zdanie, mimo ze to oni tutaj zyja.

Podobne napigcia i polaryzacje w lokalnej spoteczno$ci analizujg Przemystaw Sadura
i Sylwia Urbanska (2021), ktérych praca moze stanowi¢ uzupehlienie oraz poglebienie
watkow przedstawionych przez Garbolinska (2024). O ile jednak Garbolinska (2024)
koncentruje si¢ na bezposrednich motywach ksztattujacych niechetne postawy mieszkancow
wobec migrantéw, Sadura i Urbanska (2021) pokazuja rowniez wewnetrzng ambiwalencje
lokalnych spotecznosci. Krotko po rozpoczeciu tzw. “kryzysu” w Usnarzu Gornym autorzy
przeprowadzili obserwacje¢ uczestniczaca, ktorej wyniki przedstawili w reportazu “Obcy
w naszym kraju. Etnografia stanu wyjatkowego na granicy polsko-biatoruskiej” (Sadura,
Urbanska 2021). Publikacja ma wiele wspolnych punktow z naszym badaniem. Mozna w niej
wyodrebni¢ zjawiska ukazujace tzw. ,,peknigcia w dyskursie”, poniewaz narracje dotyczace
,Kryzysu” na granicy — zarO6wno tworzone przez osoby bezposrednio zaangazowane
w sytuacje, jak 1 przez autoroOw relacji referujacych ja — nie sg spojne: pojawiajg si¢ w nich
luki, sprzeczno$ci oraz opozycje. Badanie przedstawia glosy osob majacych bezposredni
kontakt z wydarzeniami na granicy, co pozwala wysnu¢ pewne przypuszczenia na temat
sposoboéw konstruowania lokalnej tozsamos$ci przez samych mieszkancow, ktorych cytuja
Sadura 1 Urbanska (2021). W tekscie wyraznie widoczna jest walka o definiowanie sytuacji

wsérod mieszkancow pogranicza polsko-biatoruskiego. Istotnym aspektem analizy jest takze
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obserwacja, w jaki sposob w lokalnych narracjach ksztaltowana jest posta¢ ,,innego”, czyli
migranta.

Niewatpliwg zaleta pracy jest jej usytuowanie metodologiczne, jako ze strategia
obserwacji uczestniczacej pozwala interpretowa¢ wydarzenia “na gorgco”. Osoba badajgca
ma styczno$¢ z opisywang sytuacjg, dzieki czemu moze modyfikowaé na biezaco swoje
zalozenia teoretyczne, sposoby zbierania danych, wchodzi w bezposrednig interakcje
z opisywanym zagadnieniem. Problemem moze okaza¢ si¢ ewentualnie potencjalna
wybidrczos¢, “waski horyzont” badania oraz niedostateczne zaprezentowanie usytuowania
wiedzy 1 pozycji osoby przeprowadzajacej obserwacj¢ uczestniczaca. Jak piszg sami autorzy,
“[e]tnografia stanu wyjatkowego nie jest gtgbokim zanurzeniem w lokalnej spotecznosci. Jest
raczej zderzeniem z sytuacja (...)”. Badacze pracowali na wlasnych spostrzezeniach,
obserwacjach, poglebionych o rozmowy z mieszkancami miejscowosci znajdujacych si¢ przy
granicy (m.in. pracownikami lokalnych barow 1 sklepow, rolnikami, osobami starszymi czy
zludzmi, ktoérzy wrocili na Podlasie z wieloletniej emigracji), zolnierzami,
funkcjonariuszami Strazy Granicznej oraz Policji.

Badacze opisuja swoja konsternacje¢ spowodowana dehumanizujacym jezykiem,
ktorym opisuje si¢ osoby probujace przekroczy¢ granice (“oni”, “ci”, “nielegalni”). Twierdza,
ze rzadko stosuje si¢ wobec nich okre§lenie “imigranci”, raczej uzywane stownictwo bardziej
nadaje si¢ do okreslania bezimiennej “masy”. Gdy socjologowie wskazywali analogie miedzy
sytuacja na granicy a wojennymi fapankami, spotykali si¢ ze zdecydowanym sprzeciwem ze
strony badanych. Sadura i Urbanska (2021) zwracaja uwage, ze lokalna spotecznos¢ nie
styszy o tzw. “pushbackach”. Sugeruja, Zze to raczej osoby z wigkszych miast czytaja
informacje z medidw spotecznosciowych naglasniajacych takie wydarzenia. Wskazuja
réwniez na wzmocnienie podlaskiej tozsamos$ci wsrdd spotecznosci lokalnej, co wiaza
z postawg legalistyczng — nastawiong na wspotprace ze stuzbami mundurowymi — a zarazem
z irytacja wobec ,,nieskutecznych wiadz”, ktore, w opinii mieszkancow, dopuscity do sytuacji
negatywnie wplywajacej na lokalny przemyst turystyczny czyli na poziom zarobkow osob
mieszkajacych w tamtym regionie. Towarzyszy temu narastajgce poczucie zaniepokojenia
oraz zagrozenia.

Z zebranych wypowiedzi wytania si¢ obraz osob, ktore dopdoki nie wchodzg w kontakt
z “obcymi”, sa tolerancyjne. Wedlug badaczy gtéwnym czynnikiem powodujacym wrogosc
miataby by¢ religia. Czgsto pojawiaja si¢ obawy dotyczace zagrozenia politycznego
1 kulturowego, ktore mieliby nies¢ ze sobg “leniwi” uchodzcy “lasi na socjal”. Badacze

opisuja dominujacg atmosfere leku wsrdod mieszkancow, ktora podsycaty wspomnienia
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z wlasnych nierzadkich wyjazdéw “za praca” do Francji czy Belgii, podczas ktorych
mieszkano w ubogich, przeludnionych dzielnicach, a swoja pozycje opisywano jako
“niewidzialng”. Pojawia si¢ takze rozréznienie na “ztych” uchodzcoéw (migrantéw
z biatoruskiej granicy) 1 tych “dobrych” — tzn. pracujacych, asymilujacych si¢ Ukraincow.
Podobne rozréznienie identyfikuje takze Garbolinska (2024), wskazujac na analogiczne
mechanizmy konstruowania migrantow jako zagrozenia.

Wspotczucie i1 troske wobec uchodzcéw w wypowiedziach deklarujg przewaznie
starsze kobiety oraz osoby odcinajace si¢ od dominujacej Owczesnie opcji politycznej. W ich
narracji imigranci to przede wszystkim ludzie majacy swoje indywidualne charakterystyki,
ktérzy doswiadczajg teraz sytuacji zagrazajacej zyciu i zdrowiu. Pojawiaja si¢ takze glosy
krytyki 1 niezadowolenia z dziatan stuzb mundurowych — ,przeciez jak mozna nie pomoc
osobie w potrzebie” czy ,jak nie nakarmi¢ gltodnego”. Mieszkancy przekazuja réwniez
pienigdze organizacjom charytatywnym wspierajagcym osoby w kryzysie na granicy. Wylania
si¢ z tego swoiste pekniecie: rozdarcie miedzy postawa legalistyczna, czyli postuszenstwem
wobec prawa, a checia niesienia pomocy. Wedtug badaczy, to rozdarcie moze wynikaé z Igku
przed wojng, w perspektywie ktorej uchodzcy postrzegani sg jako element szerszego procesu
politycznego.

Podczas gdy Sadura i Urbanska (2021) skupiaja si¢ gtownie na percepcji migrantow
przez mieszkancow Podlasia oraz ich emocjonalnym i1 moralnym rozdarciu, Michat
Dabrowski (2024) w artykule ,,Zamykajace si¢ pogranicze” przedstawia szerszy kontekst
wplywu kryzysu migracyjnego na lokalng spolecznos¢. Jego podejscie etnograficzne,
obejmujace diuzszy okres i1 rdézne wymiary Zzycia spotecznego, pozwala dostrzec jak
restrykcje na granicy oddzialujag na codzienno$¢ mieszkancoéw. Dabrowski (2024) podjat
probe odpowiedzi na pytanie, czy wspolczesna sytuacja na omawianym obszarze oznacza
powrdt do spotecznej rzeczywistosci ,,nadgranicza” znanej z okresu PRL. W przeciwienstwie
do prowadzonego przez nasz zespot badania, przedmiotem analizy Dabrowskiego (2024) nie
bytly narracje mediow lokalnych na temat granicy. Jego obserwacje dostarczaja nam
natomiast cennych informacji o lokalnym kontek$cie proces6w migracyjnych oraz
spotecznym postrzeganiu zagrozen i korzysci wynikajacych z ruchu transgranicznego. Z tego
wzgledu uznajemy, ze jego praca jest niezbedng pomocg w zrozumieniu i wlasciwym
zinterpretowaniu opisywanych przez nas tekstow medialnych.

Podobnie jak Sadura i Urbanska (2021), Dabrowski (2024) stosuje obserwacje
terenowa, jednak wzbogaca ja o analiz¢ danych zastanych i statystyk, co pozwala mu uzyskac

bardziej kompleksowy obraz zmian na omawianym obszarze. W ramach swojego badania
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analizowal interakcje zachodzace na trzech plaszczyznach kontaktéw: spotecznej,
ekonomicznej i instytucjonalnej. W tym celu wykorzystywat material empiryczny zebrany
w dwoch okresach. Pierwszy z nich to lata 2009-2015, kiedy realizowany byt projekt
,Kultura granicy — spoteczne $§wiaty przejscia granicznego”. Drugi okres badawczy to
przetom lat 2022 i 2023, kiedy autor przeprowadzit obserwacje w trzech miejscowosciach
wojewodztwa podlaskiego: Kuznicy, Sokoétce i Bialymstoku, skupiajac sie¢ na aktywnosci
0s0b przybylych z Biatorusi. Dodatkowo zrealizowat 20 poglebionych wywiadow — 11
z mieszkancami terenow przygranicznych (przedsigbiorcami, funkcjonariuszami shuzb
granicznych, przedstawicielami organizacji spotecznych, ludzmi sportu i kultury) oraz 9
z obywatelami Bialorusi. Autor wykorzystal nieprobabilistyczny doboér proby, celowo
wybierajac ekspertow spotecznych zwigzanych ze wschodnim pograniczem Polski.
Dabrowski (2024) odwotuje si¢ rowniez do statystyk Strazy Granicznej z lat 2012 1 2023,
danych Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych oraz Urzedu do Spraw Cudzoziemcow.

Wyniki badan wskazuja na proces zamykania si¢ polsko-bialoruskiego pogranicza
ijego rozpad na dwa nadgranicza. Pandemia COVID-19, kryzys migracyjny i wojna
w Ukrainie doprowadzily do ograniczenia, a w niektorych miejscach zawieszenia ruchu
granicznego, polegajacego na zamknigciu punktow odpraw (Kuznica, Bobrowniki, Potowce).
Spowodowalo to zmiang statusu (niegdy$) tranzytowych miejscowosci granicznych
1 zanegowanie strategii mieszkancoOw polegajacej na korzystaniu z zasobow sgsiedniego
panstwa.

Dabrowski (2024) wprowadza do swojej pracy pojecia ,,nadgranicza” i ,,pogranicza”,
ktére nie sa rozumiane w potoczny sposob. ,,Nadgranicze” istnialo na badanym obszarze
w okresie PRL, kiedy obszary przy granicy nie byly terenem interakcji, zderzenia czy
wspotpracy odmiennych grup, ze wzgledu na Scista kontrole stuzb oraz postulat budowania
Polski jednolitej narodowosciowo. ,,Pogranicze” powstato na Podlasiu wraz z transformacja
ustrojowa w 1989 roku, ktora umozliwita przekraczanie granicy, tworzac przestrzen do
oddolnych stosunkéw miedzykulturowych. Obecna sytuacja, wynikajaca z zamknigcia
przejs¢ granicznych i budowy muru, jest postrzegana jako rozpad pogranicza na dwa
nadgranicza. Zapora graniczna stanowi symbol tego rozpadu.

Na poziomie kontaktow spotecznych autor przyglada si¢ stosunkowi Polakow do
przekraczajacych granice obywateli Bialorusi. Ich interakcje z Polakami sg teraz ograniczone
ze wzgledu na czeSciowe wstrzymanie ruchu transgranicznego. Dabrowski (2024)
zidentyfikowat zaréwno pozytywne, jak 1 negatywne oceny kontaktow kulturowych

zwigzanych z przybyciem obywateli Biatorusi. Pozytywne glosy skupiaty si¢ na nadziei na
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poprawe niekorzystnych tendencji demograficznych, wypetnianiu luk na rynku pracy,
zwigkszeniu otwartosci spoleczefistwa na inne kultury, braku barier komunikacyjnych
(Biatorusini czgsto znali jezyk polski) oraz poczuciu bliskosci kulturowej czy obowigzku
wspierania 0s0b z terendéw o polskiej przesziosci. Migranci z Biatorusi byli czesto
postrzegani jako ambitni i zdeterminowani. Negatywne komentarze dotyczyty konkurencji na
rynku pracy, barier komunikacyjnych, obaw o naduzywanie $wiadczen socjalnych,
potencjalnego zagrozenia bezpieczenstwa (poprzez infiltracje ze strony obcych stuzb),
atakze przenoszenia szeroko pojetych negatywnych zachowan. W napigtej sytuacji
geopolitycznej niektorzy z mieszkancéw wschodniej czgsci wojewodztwa podlaskiego
traktowali wieloetniczno$¢ jako zjawisko niepokojace, taczone z obawami dotyczacymi
tworzenia si¢ enklaw imigrantow. Dabrowski (2024) zaobserwowal, ze wzrost liczby
migrantow z Ukrainy 1 Bialorusi sprawil, i1z odmienno$¢ kulturowa dotychczas
mieszkajacych na tym obszarze mniejszosci stata si¢ bardziej widoczna. Podobne motywy
niecheci wynikajace z obaw o bezpieczenstwo oraz konkurencj¢ na rynku pracy pojawiajg si¢
takze w badaniach Garbolinskiej (2024).

Podobnie jak kontakty spoteczne, relacje ekonomiczne ulegly drastycznemu
ograniczeniu w zwigzku z zamknigciem przejs¢ granicznych i1 zaostrzeniem sankcji.
Wptlyngto to zaré6wno na intensywno$¢ handlu migdzynarodowego, jak 1 dzialalno$¢
drobnych handlarzy. Analiza danych z okresu poprzedzajacego obecny kryzys geopolityczny
wskazuje na systematyczny wzrost nat¢zenia towarowego transportu drogowego na granicy
polsko-biatoruskiej. Tendencja ta wystepowata pomimo relatywnie niewielkiego udzialu
Biatorusi w strukturze polskiego handlu zagranicznego w latach 2009-2012, w poréwnaniu
do pozostalych panstw sasiadujacych. Wspotczesne uwarunkowania polityczne doprowadzity
jednak do diametralnego odwrdcenia tego trendu. Skutkiem jest zamknigcie wigkszosci
terminali towarowych 1 wprowadzenie restrykcji  administracyjnych, znaczaco
ograniczajacych lub uniemozliwiajacych funkcjonowanie przedsigbiorstw transportowych.
Z kolei specyficzna dla regionu dzialalno$¢ drobnych handlarzy, oparta na czgstym
przekraczaniu granicy, zapewniata wczes$niej nie tylko zrédlo utrzymania dla miejscowe;j
ludnoséci, ale rowniez nadawata miejscowosciom przygranicznym charakterystyczny,
calodobowy gwar. Obecnie, w zwiazku z zawieszeniem dziatania przej$¢ granicznych,
réwniez ta aktywno$¢ zostala znacznie ograniczona, co przetozylo si¢ na zauwazalne
wyludnienie 1 wyciszenie tych obszaréw. Ekonomiczne skutki zamknig¢cia granic

analizowane przez Dabrowskiego (2024) uzupeiniaja wczesniejsze obserwacje Sadury
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1 Urbanskiej (2021), ktérzy sygnalizowali narastajacg frustracje mieszkancow w zwigzku
z negatywnymi konsekwencjami kryzysu dla lokalnego przemystu turystycznego.

Kontakty instytucjonalne na obszarze ,,nadgranicza” zostaly w zasadzie zerwane,
a lokalne organizacje skupiajg si¢ na dziatalnosci krajowej (autor podaje przyktad
zawieszone] pielgrzymki oraz wyscigu kolarskiego). Z drugiej strony migracja przyczynita
si¢ do powstania i rozwoju nowych form spotecznych aktywnosci, np. do organizowania
przez polski kosciot mszy §wietych w jezyku biatoruskim. Rozwija si¢ réwniez aktywno$¢
w mediach spotecznosciowych. Na Facebooku dziala na przyktad rosyjskojezyczna grupa
,NaszBietastOK”, ktora liczy 11 tysigcy cztonkéw 1 stuzy jako forum wymiany informacji,
miejsce udzielania wzajemnej pomocy czy po prostu platforma do dzielenia si¢
doswiadczeniami.

Mimo wartosciowych ustalen, artykut Dabrowskiego (2024) posiada rowniez pewne
ograniczenia, ktore warto odnotowaé. Stabe strony artykulu Dgbrowskiego (2024) moga
wynika¢ z nieprobabilistycznego doboru proby w wywiadach, co moze ograniczaé
generalizacj¢ niektorych wnioskéw. Co wigcej, proba ta byta stosunkowo nieliczna. Mocne
strony pracy to przede wszystkim gruntowna analiza zmian na polsko-biatoruskim
pograniczu w oparciu o wielorakie zrodta danych i prowadzone na przestrzeni lat badania.
Zastosowanie metody etnograficznej pozwolito na doglgbne zrozumienie perspektywy
mieszkancoOw pogranicza. Poréwnanie sytuacji przed i po kryzysach (pandemia COVID-19,
kryzys migracyjny, wojna) jest przydatng ramg interpretacyjng, ktora pokazuje, ze
mieszkancy Podlasia odnosili wiele korzys$ci z funkcjonowania ruchu transgranicznego oraz
potrafili doceni¢ pozytywny wklad imigrantow z Bialorusi w rozwdj swojego regionu. Mimo
ze wniosek ten dotyczy przede wszystkim przybyszéw z biatoruskim obywatelstwem,
pokazuje, ze (w kontrze do wizji prezentowanych np. przez niektorych polskich politykdw)
ziemia podlaska nie jest zamknieta twierdza, ktorej mieszkancy marza o odcieciu si¢ od
jakichkolwiek ruchoéw migracyjnych, widzac w nich jedynie zagrozenie. Istotna jest rowniez
teza, zgodnie z ktérg postawiony na granicy mur ogranicza swobod¢ funkcjonowania
lokalnych spotecznosci, a nawet dziata wbrew ich woli, zamykajac w ,,nadgraniczu” zamiast
zapewnia¢ spokd] 1 bezpieczenstwo. Cho¢ moglo to oznacza¢ wzrost poczucia
bezpieczenstwa, mieszkancy poniesli jednoczesnie konsekwencje ograniczenia wielu sfer
aktywnosci lokalnych spoteczno$ci, co w swoim badaniu odnotowata réwniez Garbolinska
(2024). Jednoczesnie Dabrowski (2024) ujawnia wzrost niepokoju mieszkancéw, a nawet

pojawianie si¢ ksenofobicznych nastrojéw spowodowanych niepewna sytuacja polityczna.
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Analizowane w niniejszej czgsci teksty Garbolinskiej (2024), Sadury 1 Urbanskiej
(2021) oraz Dabrowskiego (2024) pokazuja ztozono$¢ lokalnych narracji wokot kryzysu
granicznego. W kolejnej czeséci przegladu przejdziemy do omdwienia badan, ktorych autorzy
analizujg medialne reprezentacje procesOw migracyjnych, by poglebi¢ rozumienie tego, jak
na przestrzeni lat konstruowano medialne wizerunki (i)migrantOw oraz narracje o granicy.
Zaproponowany przeglad obejmie przede wszystkim okres po zaostrzeniu kryzysu na
polsko-biatoruskiej granicy (od 2021 roku). Nie sposob pomina¢ jednak wplywu
reprezentacji kryzysu migracyjnego, ktory rozpoczal si¢ w 2015 roku. Historyczne
reprezentacje wcigz trwajgcego kryzysu na granicy nadal moga wplywaé na jego
postrzeganie przez spoleczefstwo, dlatego przeglad ten rozpoczniemy od publikacji
przedstawiajacych bardziej przekrojowa perspektywe (Smykata 2023, Kawecki 2024,
Jas-Koziarkiewicz 2023), a zakonczymy proba charakterystyki konstrukcji retorycznych

1 kategorii symbolicznych stosowanych w dyskursie antyimigranckim (Nylec 2024).

Reprezentacje kryzysu na granicy polsko-bialoruskiej w mediach

Analiza dyskursu (i)migracyjnego® w polskich mediach na przestrzeni ostatnich lat
ujawnia jego znaczaca ewolucj¢. W artykule Marty Smykaty (2023) ,,Polskie dyskursy
o (1)migracji po 1989 roku. Fazy, charakterystyki, style — wybrane aspekty” autorka postawita
sobie za cel wskazanie kluczowych zagadnien zwigzanych z ewolucja dyskursu
(1)migracyjnego w Polsce po transformacji ustrojowej. Glownym zamierzeniem autorki byto
sprawdzenie, czy rok 2015 mozna uznaé za przelomowy moment w rozwoju dyskursu
(i)migracyjnego w Polsce, zbadanie istotnosci tego dyskursu w polskiej prasie, a takze
przesledzenie, w jaki sposéb media konstruowaly jezykowy obraz ,innego”. Material
badawczy, na ktérym oparta si¢ autorka, stanowily istniejace publikacje naukowe dotyczace
dyskursu publicznego o (i)migracji w Polsce. Smykata (2023) czerpata z wynikdw badan
politologicznych (m.in. Firlit-Fesnak i Lotocki, 2014; Lotocki, 2021; Staniszewski, 2023;
Zalewski, 2022; Zietek, 2018), medioznawczych (m.in. Mrozowski, 1997, 2003),
socjologicznych (m.in. Bielecka-Prus, 2018; Grzymata-Kaztowska, 2007), antropologicznych

(m.in. Biniewicz, 2017; Zabek i1 Lodzinski, 2008), a takze ze swoich wcze$niejszych prac

? Forma zapisu “(i)migracja” przyjeta przez Smykate (2023) odnosi si¢ do cato$ciowego ujecia tematu i wynika
z charakteru pracy, ktora jest praca przegladowa istniejacych publikacji, w czgsci ktorych ich autorki i autorzy
postugiwali si¢ terminem ,,migracja”, a w pozostatych pisano o ,,imigracji”.
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(m.in. Smykata, 2018a, 2018b). Jednoczesnie badaczka zwrocita uwage na relatywny brak
badan jezykoznawczych dotyczacych dyskursu (i)migracyjnego w Polsce.

Smykata (2023) w swojej pracy dzieli wspomniany dyskurs na trzy wyrazne fazy.
W pierwszej z nich, obejmujacej lata 1989-2015, problematyka imigracji miata marginalne
znaczenie. Na poczatku lat 90. osoby przybywajace do Polski z krajéw bylego ZSRR
(zarowno te zamierzajace si¢ tutaj osiedli¢, jak i te traktujace Polske jako kraj na pobyt
przejsciowy przed docelowym osiedleniem si¢ na Zachodzie) byly demonizowane
1 przedstawiane jako zloczynhcy lub przestepcy. Z czasem jednak zaczeto roznicowaé ich
wizerunek, ktory stopniowo ewoluowat w kierunku bardziej niejednolitego i ambiwalentnego
postrzegania, a takze idealizowania imigrantéw 1 imigrantek. Istotng cecha dyskursu
o (i)migracji w Polsce w tamtym czasie byl réwniez brak jego upolitycznienia. Kryzys
migracyjny z 2015 r. zapoczatkowat drugg faz¢ dyskursu (i)migracyjnego, w ktérej imigracja
stala si¢ kluczowym spotecznie tematem. Faza ta charakteryzowala si¢ silng polaryzacja
1 upolitycznieniem polskiego dyskursu na temat (i)migracji. Istotng rol¢ w tym procesie
odegralty dwie kampanie wyborcze w Polsce w 2015 r. Dominowata retoryka strachu
1 wrogosci, a kwestia migracji stata si¢ narzgdziem walki politycznej, mimo Ze realny naptyw
0osOb zza granicy do Polski byl ograniczony. Media prezentowaly rozbiezne stanowiska
w kwestii przyjmowania imigrantéw 1 imigrantek, doszto wigc do ,,rozdwojenia dyskursu”.
Przeciwnicy przyjmowania osob imigrujacych podkreslali obcos$¢ religijng 1 kulturowa
przybyszow, a takze ich domniemane zwigzki z fundamentalizmem islamskim. Natomiast
media przychylne imigrantom 1 imigrantkom, prezentowaly ich w pozytywnym S$wietle,
jednoczesnie ignorujac lub bagatelizujac wszelkie obawy.

Wybuch wojny w Ukrainie w lutym 2022 r. zapoczatkowal® zaproponowang przez
Smykate (2023) trzecig fazg dyskursu o (i)migracji w Polsce, ktdrg charakteryzuje mniejszy
niz wczesniej radykalizm dyskursu i, podobnie jak faze druga, pewna dwutorowos$¢ narracji
1 upolitycznienie dyskursu. Z jednej strony, r6zne media zgodnie prezentuja obraz uchodzcow
1 uchodzczyn z Ukrainy, gtéwnie kobiet i dzieci, ktorym nalezy pomoc i przywitaé w Polsce.
Z drugiej za§ utrzymuje si¢ podzial na zwolennikow 1 przeciwnikow przyjmowania
imigrantow/imigrantek oraz uchodzcow/uchodzczyn chcacych dotrze¢ do Polski przez
granic¢ z Biatorusig. W odniesieniu do tej drugiej grupy obserwuje si¢ wzmozony nacisk na
kwestie bezpieczenstwa kraju (sekurytyzacja dyskursu) i gloszenie przekonania, ze problemy

zwigzane z imigracja nie dotycza Polski, a tylko Biatorusi (sepizacja dyskursu).

? Smykata (2023: 414) podaje tez drugg mozliwa date poczatkowa: lato 2021 .
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Smykata (2023) pisze takze o jezykowym konstruowaniu obrazu ,,innego”, zwracajac
uwage na fakt, ze wybor terminow ,,uchodzca® i ,,imigrant” nie jest neutralny, lecz niesie ze
soba istotne warto§ciowanie, a w polskim dyskursie medialnym obserwuje si¢ ,,walke
semantyczng” migdzy wspomnianymi pojg¢ciami. Zjawisko to szczegoOlnie widoczne byto
podczas kryzysu migracyjnego w 2015 roku, kiedy to zwolennicy przyjmowania
cudzoziemcoéHw 1 cudzoziemek zazwyczaj okre$lali ich mianem ,uchodzcow”, natomiast
przeciwnicy preferowali termin ,,imigranci”, czgsto doprecyzowujac, ze chodzi o imigrantéw
,hielegalnych” czy ,,muzutmanskich”. Po roku 2022 uwidocznito si¢ rozr6znienie na osoby
uciekajace z Ukrainy, konsekwentnie nazywane ,,uchodzcami” w niemal jednolitej narracji
medialnej, i na osoby probujace przekroczy¢ granice polsko-biatoruska nazywane (zazwyczaj
“nielegalnymi”) “imigrantami" lub “migrantami” przez media nieprzychylne imigracji,
natomiast ,,uchodzcami" przez zwolennikow przyjmowania imigrantow 1 imigrantek.

Zaproponowany przez badaczke kompleksowy przeglad ewolucji dyskursu
(i)migracyjnego w polskich mediach od 1989 roku stanowi warto$ciowe podsumowanie tego,
w jaki sposob ksztaltowal si¢ obraz imigrantow, imigrantek, uchodzcéw i uchodzczyn na
przestrzeni ostatnich lat w Polsce. Smykata (2023) umiej¢tnie osadza przekazy medialne
w szerszym konteks$cie spoteczno-historycznym. Ta przekrojowos¢ wiaze si¢ jednak z pewna
pobiezno$cia analizy. Sama autorka podkresla rozleglos¢ tematyki polskich dyskursow na
temat (i)migracji po roku 1989, zaznaczajac, ze jej rozwazania mogg jedynie sygnalizowac
wybrane zagadnienia. Co wigcej, trzecia faza tego dyskursu, zapoczatkowana wybuchem
wojny w Ukrainie, nie zostata przez nig poddana tak doglebnej analizie, jak wczesniejsze
etapy, co unaocznia pewne rdznice w porOwnaniu z analizami wczesniej przywotanych
autoréw. Artykuly Sadury i Urbanskiej (2021) oraz Dabrowskiego (2024) prezentuja bardziej
lokalng analiz¢ i pokazuja inne podzialy i przemiany. Szczegolnie publikacja Dabrowskiego
(2024) ukazuje, ze po 2015 r., wazng cezurg stala si¢ rowniez pandemia Covid-19, ktoéra
ograniczyta mozliwosci przekraczania granicy. Wida¢ zatem, ze cho¢ media, szczegodlnie
lokalne, co zauwaza rowniez Garbolinska (2024), sa waznym zrodtem wiedzy i dyskursu
lokalnego, analiza Smykaty (2023) nie ukazuje w petni wspotczesnego obrazu zmian i rdznic
$wiatopogladowych w kwestii migrantéw, ktoére wydarzyly sie po wybuchu kryzysu na

granicy.

* W swojej pracy w sekcji poswieconej $rodkom jezykowym w dyskursie (i)migracyjnym Smykata (2023)
konsekwentnie stosuje formy meskie jako generyczne oraz megskoosobowe jako nazwy catej grupy, bez wzgledu
na zréznicowanie ptciowe stanowiacych ja osob.
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Niemniej autorka analizuje dyskurs medialny w skali ogdlnopolskiej, co stanowi
cenny punkt odniesienia dla naszego projektu i zapewne pozwoli na umiejscowienie narracji
lokalnych mediow w szerszym konteks$cie. Szeroki przeglad prac z réznych dziedzin tworzy
solidng rame¢ dla naszego badania. Badaczka identyfikuje kryzys migracyjny na granicy
z Biatorusia jako cezur¢ wyznaczajaca odrgbng faz¢ w ogdlnopolskim dyskursie
(i)migracyjnym 1 wskazuje na istnienie potencjalnych roéznic w sposobie przedstawiania
imigrantéw 1 imigrantek, zwtaszcza w kontek$cie silnej polaryzacji opinii na temat sytuacji
na granicy polsko-biatoruskiej. Podkresla to znaczenie naszego badania 1 uzasadnia
przyjrzenie si¢ narracjom mediéw podlaskich.

Inne podejscie od Smykaly (2023) przyjat Eryk Kawecki (2024), ktory skupit sie
wskazaniu, w jaki sposob dwa portale internetowe o odmiennym profilu ideologicznym —
lewicowa Krytyka Polityczna oraz prawicowy wPolityce.pl — przedstawialy kryzys uchodzczy
na granicy polsko-biatoruskiej w 2021 roku oraz jak konstruowaty wokot niego dyskursy
medialne. Podej$cie autora nie ukazuje zatem przekrojowego obrazu dyskusji i1 dyskursu
wokot granicy, pozwala jednak zauwazy¢ znaczace roznice w podejsciu ogdlnopolskich
portali na przyktadzie skrajnie roznych $wiatopogladowo przekazow. Autor przeanalizowat
15 artykutow z Krytyki Politycznej 1 13 z wPolityce.pl, opublikowanych w okresie od 15
sierpnia do 31 grudnia 2021 roku. W badaniu Eryk Kawecki (2024) zastosowat metodologie
krytycznej analizy dyskursu (KAD), odwotujac si¢ do badan nad dyskursem uchodzczym
Teuna A. van Dijka. Kawecki (2024) korzysta w gldwnej mierze z zarysowanego przez van
Dijka podzialu my vs oni, a takze z wyrdznionych przez niego siedmiu strategii
dyskursywnych, ktore uznal on za najcze¢sciej stosowane w dyskusjach na temat migracji
iuchodzctwa. Sa to kolejno: pozytywna autoprezentacja, negatywna prezentacja drugiej
strony, odrzucanie oskarzen o rasizm, pozorowana sympatia wobec uchodzcow, uczciwosé
1 legitymizacja wlasnych dziatan, transfer w strone¢ dotu (przerzucanie odpowiedzialnosci)
oraz uzasadnienie przez site faktu (na przyktad badania i statystyki).

Kawecki (2024) podkresla w swojej analizie role mediatyzacji, ktéra jest
mechanizmem komunikacyjnym, majacym na celu uproszczenie obrazu $§wiata i narzucenie
go masowemu odbiorcy. Stanowi ona narzedzie przekazu, ktore tworzy taki obraz
rzeczywisto$ci, by odbiorca moglt si¢ w nim porusza¢ bez koniecznosci glebszej refleksji, co
znaczaco wptywa na ksztaltowanie si¢ okreslonych przekonan spotecznych. Znaczenie roli
przekazow medialnych i ich wplyw na lokalny dyskurs opisywali wczesniej przywotywani

w przegladzie autorzy (Smykata 2023, Garbolinska 2024) Przekazy stuzyly mieszkancom
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jako mechanizm legitymizacji przekonan oraz stanowitly wazne zrddlo lokalnych narracji
antyimigranckich.

W procesie mediatyzacji kluczowa role odgrywaja stereotypy, ktore upraszczaja
przekaz 1 utatwiajg jego odbior. Kawecki (2024) wskazuje na to, ze media wykorzystuja
mediatyzacj¢ do poglebiania podziatdow spotecznych, zniechecajac odbiorcow do
konkurencyjnych zrodet informacji i utrwalajac antagonizmy. Proponowana wizja $wiata
opiera si¢ na wzajemnym wykluczeniu, co wynika z walki o uwage widza. Tworzone s3
zamknigte wspolnoty komunikacyjne, w ktérych lojalno§¢ wzmacniana jest przez stereotypy
upraszczajgce przekaz i1 podsycajagce emocje. Mediatyzacja nie tylko porzadkuje obraz
rzeczywistos$ci, lecz takze wptywa na ksztaltowanie postaw i spolecznych przekonan.

Wyniki badania ukazuja wyrazng polaryzacje mediow w sposobie prezentowania
uchodzcow 1 migrantéw. Portal wPolityce.pl przedstawia sytuacje przede wszystkim jako
,wojne hybrydowa” i forme¢ politycznej presji ze strony Bialorusi i Rosji. Migranci sg
ukazywani jako ,imigranci ekonomiczni” lub  prowokatorzy, bioragcy udziat
w zorganizowanej operacji destabilizacji panstwa. Dominuja metafory wojenne i retoryka
obrony granic, co zauwazyla réwniez Jas-Koziarkiewicz (2023), jako wazne strategie
dyskursywne w przekazach TVP. Rzadko pojawiaja si¢ konkretne postacie czy historie
migrantow — jezeli juz si¢ pojawiaja, sa one wykorzystywane do podwazenia narracji
humanitarnej, np. poprzez wskazywanie na rzekome powigzania migrantoéw z przestepczoscia
lub dobre warunki materialne. Z kolei Krytyka Polityczna kreuje narracje humanitarne,
koncentrujac si¢ na cierpieniu jednostek — dzieci, kobiet i catych rodzin — przebywajacych
w pasie przygranicznym. Uzywa silnie nacechowanego jezyka, okreslen takich jak
,ludobojstwo”, ,,zbrodnie przygranicza” czy ,,0b0z koncentracyjny”. Autorzy publikacji
w Krytyce Politycznej relacjonujg szczegdtowe historie migrantow, podajac ich imiona
1 wiek, opisujgc przezycia i interakcje z polskimi stuzbami.

Analiza pokazuje, ze pomimo wyraznych réznic ideologicznych, oba portale
wykorzystuja emocjonalnie nacechowany jezyk jako narzedzie wptywu na odbiorcow —
prawicowe medium buduje przekaz oparty na strachu i poczuciu zagrozenia, natomiast
lewicowe odwotuje si¢ do wspotczucia 1 solidarnosci. W efekcie tworza one alternatywne
wersje rzeczywistosci, poprzez ktore nie tylko informuja, ale i ksztattuja konkretne postawy
spoteczne. Kawecki (2024) zauwaza rowniez, ze portal wPolityce.pl celowo unika uzywania
terminu ,,uchodzca”, zastgpujac go okresleniami neutralnymi lub pejoratywnymi, co stuzy
dehumanizacji migrantéw 1 znieczuleniu odbiorcow na ich krzywde. Krytyka Polityczna

natomiast podkresla wartos¢ ludzkiego zycia 1 wskazuje na zagrozenia wynikajace z polityki
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panstwa, ktore instrumentalizuje losy migrantow. Analiza wskazuje, ze r6éznice w doborze
stownictwa, sposobie prezentacji postaci i akcentowanych warto$ciach shuzg realizacji
okreslonych celow politycznych i ideologicznych, co roéwniez wskazywata Smykata (2023).
Lewicowy portal eksponuje cierpienie jednostki jako gtowny punkt odniesienia, co mozna
okresli¢ jako ,,mikroskopowg” perspektywe, podczas gdy prawicowy serwis przyjmuje
,makroskopowa” strategi¢ konstruowania obrazu sytuacji jako zagrozenia dla panstwa
i narodu.

Warto$cig pracy jest jasny kontrast proby badawczej, ktora pochodzi z dwdch skrajnie
roznigcych si¢ od siebie zrodel, co sprawia, ze wszelkie roznice w konstruowaniu dyskursu
medialnego sa jasno widoczne. Mocng strong tekstu jest rowniez materiat, ktory ilustruje
wnioski z analizy i pozwala na petniejsze zrozumienie réznic w przedstawianiu sytuacji na
granicy. Jednakze, mimo jasnego kontrastu miedzy portalami, ograniczenie proby badawczej
do dwoch zrédet nie oddaje petnej roznorodnosci polskiego krajobrazu medialnego, a takze
nie pozwala na konstruowanie wnioskOw na temat roznic w dyskursie prawicowym
i lewicowym na temat kryzysu uchodzczego. Autor nie rozwija takze watkow dotyczacych
spolecznych konsekwencji analizowanych narracji, ktore pojawity si¢ w artykule
Garbolinskiej (2024), cho¢ sygnalizuje, ze jezyk i srodki retoryczne wykorzystywane przez
media moga wpltywaé na normalizacj¢ postaw ksenofobicznych i rasistowskich w debacie
publiczne;.

Publikacja stanowi modelowg analiz¢ dyskursu medialnego z wykorzystaniem KAD,
na podstawie badan nad dyskursem uchodzczym van Dijka. Cho¢ badanie dotyczy
ogodlnopolskich portali, ukazuje mechanizmy, ktdére moga by¢ obecne roéwniez w mediach
lokalnych wojewodztwa podlaskiego. Zidentyfikowane strategie retoryczne i konstrukcje
narracyjne moga by¢ wykorzystane jako wzorce do analizy lokalnych dyskursow. Co wigcej,
moga rowniez stanowi¢ materiat porownawczy dla wnioskow z badan lokalnych mediow
podlaskich.

Marta Jas-Koziarkiewicz (2023) roéwniez zdecydowala si¢ na analize ukierunkowang
na konkretne medium. Przyjeta zatem podobne podejscie, co Eryk Kawecki (2024), kierujac
si¢ przy wyborze medium jego politycznym oraz dyskursotwdrczym znaczeniem oraz w ten
sposob dobierajac material. Autorka skupita si¢ na przekazie TVP, ktory stanowil wazng
reprezentacje kryzysu, przez duzy zasi¢g oddziatywania i role¢ telewizji panstwowej. Celem
artykutlu bylo przedstawienie obrazu migrantéw na granicy polsko-biatoruskiej, na podstawie

analizy materialow, ktore zostaly
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wyemitowane w TVP w okresie jednego roku, od 1.08.2021 do 31.07.2022, za
wyjatkiem audycji wyemitowanych w dniach 17.10-20.10 oraz 5-8.04.2022. Brak
uwzglednienia w analizie audycji ze wskazanych okresow wynikat z braku do nich
dostepu. Korpus badawczy stanowilo 229 newsdéw wyemitowanych w tym okresie
w ,,Wiadomosciach” zawierajacych odniesienia lub relacjonujacych wydarzenia na
polsko-biatoruskiej granicy. [...] Procedura badawcza wigzala si¢ z poszukiwaniem
odpowiedzi na nastepujace pytania:

1. Jakie ramy interpretacyjne dla prezentacji migrantOw mozna odnalez¢ w programie
informacyjnym ,,Wiadomosci” w zwigzku z kryzysem migracyjnym na
polsko-biatoruskiej granicy?

2. Jaki byt zakres znaczeniowy ram zidentyfikowanych w programie informacyjnym
»Wiadomos$ci” w zwigzku z kryzysem migracyjnym na polsko-biatoruskiej granicy?

(Jas-Koziarkiewicz 2023, s. 346)

Zebrany material autorka analizowata z wykorzystaniem modelu ramowania
(Goffman 2010). Odwotujac si¢ do definicji Entmana (1993), Marta Jas-Koziarkiewicz
(2023) tlumaczy, ze “ramowanie polega na wyborze pewnych aspektéw prezentowanej
rzeczywisto$ci 1 uwydatnienie ich w komunikacie, w taki sposéb, by sugerowa¢ okreslony
sposob zdefiniowania problemu, okreslong jego interpretacje czy ocen¢ moralng”
(Jas-Koziarkiewicz 2023, s. 345). Wykorzystana “procedura badawcza miata charakter
indukcyjny” (Jas-Koziarkiewicz 2023, s. 345): przekazy TVP pogrupowano wedtug sposobu
przedstawienia w nich migrantéw, a nastgpnie grupom tym nadano nazwy konkretnej ramy,
ktore wyszczegolniono w trakcie wstepnej analizy.

Jas-Koziarkiewicz (2023) wyszczegdlnia 5 rodzajow ram, w ktorych przedstawiani
byli migranci: ,identyfikacji”, ,terrorysty” ,przestepcy”, ,barbarzyncy” i ,narzedzia
w wojnie hybrydowej”. Rama ,,identyfikacji” byla powigzana z przekazami, w ktorych
starano si¢ przedstawi¢ migrantow w konkretny sposdb, wskaza¢ ich pochodzenie,
scharakteryzowaé jako grupe, a nie ich dzialania. Przedstawiano ich jako grupe, w ktorej
dominujg niebezpieczni mezczyzni, bez obecnosci dzieci i kobiet. Podobng role odgrywat
przekaz Maltgorzaty Tomczak (2023), ktoéry podwazal zasadno$¢ i wiarygodnos$¢ historii
imigrantéw, co opisata w swoim artykule Agnieszka Garbolinska (2024). Z kolei rama
Hterrorysty” wskazywata na migrantéw jako sprawcéw dziatan terrorystycznych. Przekazy
TVP przedstawiaty statystyki, ktére miatyby implikowa¢ czy wskazywaé na korelacje

migdzy iloscig uchodzcow a wzrostem zagrozenia terrorystycznego. Rama “przestepcy”
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natomiast zwigzana byla z prezentowaniem rzekomej przestepczej przeszto$ci osdéb na
granicy. W tym celu przywolywano réwniez przekazy z Niemiec oraz Szwecji, aby pokazac,
ze w tych krajach wzrosty problemy z tamaniem prawa, po wpuszczeniu uchodzcow, ktorych
obarczano wing za wzrost kradziezy oraz przemocy. Powigzanie imigracji z poziomem
bezpieczenstwa i obawg o jego utrat¢ zauwazyt i opisat w swoim badaniu rdwniez Dgbrowski
(2024). Badacz ten jednak bazowal na metodzie etnograficznej i1 bezposrednich
wypowiedziach mieszkancow, co moze sugerowac¢ oddziatywanie medidow na lokalne oceny
1 cyrkulacje dyskursow zawartych w mediach. TVP wytworzylo rowniez obraz migrantow
jako “barbarzyncow” — osoby pochodzace z innego krggu kulturowego, niechetne do
podporzadkowania, ktére nastawione sa na zniszczenie obowigzujacego porzadku
kulturowo-spotecznego. Jedynie ostatnia rama, ,narzedzia w wojnie hybrydowej”,
wskazywala na sytuacj¢ migrantow jako ofiary, doktadniej: ofiary globalnej polityki, w ktorej
wladze biatoruskie staraly si¢ zdestabilizowa¢ Europe. Migranci przedstawiani byli jako
,pionki”, .. Zywa amunicja” i ,,bron masowego razenia” w skomplikowanej grze politycznej,
bedac zmuszeni do migracji, szantazowani i przywozeni na granic¢ w takséwkach.

Publikacja przedstawia zatem bardzo szeroki 1 caloSciowy obraz przekazow
wytworzonych przez TVP, wskazujac powigzania miedzy budowanymi przez ich autoréw
ramami 1 opisujac wytworzony przez dziennikarzy dyskurs. Obraz ten uzupetnia analizg
przekazéw medialnych, unaoczniajac jak w szerokim spektrum ich dyskurséw sytuuje si¢
przekaz ogolnopolskiego TVP. Wida¢ tutaj mechanizm opisany przez Smykate (2023), czyli
tendencje do zmiany w stron¢ negatywnego opisywania migracji po wybuchu kryzysu na
granicy. Narracje TVP byly podobne do przekazéw wPolityce.pl, uznanego przez
Kaweckiego (2024) za prawicowy portal i opisanych w jego artykule. Wida¢ takze
podobienstwa miedzy dyskursem TVP opisanym przez Jas-Koziarkiewicz (2023)
a dyskursem wPolityce.pl opisanym przez Kaweckiego (2024) w sposobie uzywania
pejoratywnie nacechowanego stownictwa w stosunku do migrantow.

Wada publikacji Jas-Koziarkiewicz (2023) jest to, ze w przyjetym przez nig podejsciu
nie analizuje ona krytycznie przekazu, ani nie ocenia go w kategoriach faktow, ani prawdy, co
niejako uprawomocnia taki przekaz. Zastanawiajacy mogtby wyda¢ sie¢ takze podzial na
konkretne ramy, podczas gdy news moglby rownoczesnie postugiwac si¢ wigcej niz jedng
znich. W swoim tek$cie autorka nie wskazuje na mozliwo$¢ wystapienia takiej sytuacji
w przekazach TVP. Metoda ramowania moze zosta¢ skrytykowana réwniez dlatego, ze nie

wskazuje doktadnych wytycznych wydzielania ram, zatem w sytuacji, w ktorej autorka
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wyrdznila 5 ram, prawdopodobnie mozna by sprobowa¢ wydzieli¢ ich wiecej, badz szukaé
migdzy nimi powigzania i nazwaé je w inny sposob.

Niemniej badanie w cato$ciowy sposob pokazuje przekaz tak duzego medium jakim
jest Telewizja Polska. Cho¢ mozna zastanawia si¢, czy jest to przekaz wyczerpujacy, to
przeprowadzona analiza zdecydowanie pokazuje bardzo ciekawe wnioski — szerokie ramy,
ktére pokazuja migrantow jako zagrozenie dla bardzo wielu wartosci, ktore moga zostaé
uznane za bardzo wazne i centralne dla kultury polskiej. Praca Jas-Koziarkiewicz (2023)
pozwala réwniez przesledzi¢ negatywny obraz i negatywne oceny migrantow w dyskursie
TVP oraz wskaza¢ ich powody. Wydaje si¢ zatem, ze artykut Marty Jas-Koziarkiewicz
(2023) jest bardzo istotng baza 1 materiatem wartym poréwnania z wynikami naszych badan,
ktére moga jednak rézni¢ si¢ od tych przedstawionych przez autorke, z uwagi na skupienie
si¢ w naszym projekcie na analizie przekazow zrdznicowanych, mniejszych medidw. Cho¢
zaproponowana przez autorke metoda rozni si¢ od przyjetego w naszej pracy podejscia,
wydaje mi si¢ ona wazna ze wzgledu na uzyskane dzigki niej catoSciowe wnioski, oraz jako
punkt odniesienia dla innych badan mediow pod wzgledem dyskursu dotyczacego migracji.

Wiktoria Nylec (2024), podobnie jak Marta Jas-Koziarkiewicz (2023), w swojej
analizie skupita si¢ na przekazach antyimigranckich w mediach o zasiggu ogo6lnopolskim.
W artykule pod tytulem “Czy czasopisma konserwatywne Gazeta Polska 1 Najwyzszy Czas!
poglebiaja  rasistowskie schematy myS$lenia? Kryzys migracyjny na  granicy
polsko-biatoruskiej w $wietle teorii Etienne’a Balibara” Nylec (2024) analizuje dyskurs
antyimigrancki jako dominujacy wzorzec opowiadania o sytuacji na granicy
polsko-biatoruskiej w dwdch ogdlnopolskich gazetach konserwatywnych. Wiasciwym celem
autorki bylo porownanie dyskurséw Gazety Polskiej (GP) oraz Najwyzszego Czasu! (NC!)
oraz dowiedzenie, ze w okresie od wrzesnia 2021 r. do czerwca 2022 r. omawiane
czasopisma reprodukowaty rasistowskie ,,schematy myslenia” w odniesieniu do uchodzcow.
Rasizm rozumiany jest przez Nylec za Etiennem Balibarem (2007: 281, w: Nylec 2024: 98)
jako

spektrum postaw zbiorowych i1 formacji ideologicznych, koncentrujacych si¢ wokot
tematu (a czasami hasta) odrzucenia obcego. Mowiagc dokladniej, chodzi tu
o odrzucenie odmienno$ci, uczuciowe, histeryczne zanegowanie jej funkcji
kulturalnej i historycznej (tym razem w sensie Bildung i Zivilisation): przejawia si¢ to

zarowno w dyskursach popularnych, jak 1 naukowych, szczeg6lnie poprzez natr¢tng
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obsesje wzbierajacej fali cudzoziemskosci i1odmienno$ci, ktérg ,,my” jesteSmy

osaczeni pod postaciami ,,spoteczenstwa wielokulturowego” i ,,metyzacji”.

Omawiana koncepcja rasizmu — sformutowana w bezposredniej relacji do dyskursow
o migracji — za jedng z kluczowych kategorii przyjmuje pojecie granicy. Jej sens nie
ogranicza si¢ do “granicy terytorium”. Balibar (2007: 320, za: Nylec 2024: 98) pisze bowiem,
ze “granice przestaly by¢ realno$ciami czysto zewnetrznymi (...) staly si¢ ,,«granicami
wewnetrznymi»: innere (Grenzen, to znaczy granicami niewidzialnymi, usytuowanymi
«wszedzie 1 nigdzie»”. Koncepcja ta pozwala méwi¢ o roéznych rodzajach granic
o odmiennych naturach: politycznej i administracyjnej, zoopolitycznej, prawnej, mentalne;.
Stanowi to wyraz idei, ze we wspdlczesnym rasizmie granice przestajag mie¢ charakter tylko
terenowy (tzn. by¢ zwigzane z rasg), a stajg si¢ symboliczne 1 spoteczne: odgradzajg nie tylko
terytoria, ale sposoby zycia, bycia, wartosci. W odniesieniu do uchodzcéw na granicy
polsko-biatoruskiej autorka skupita si¢ na zjawisku polisemii granicy, czyli zjawisku, gdzie
“granice nigdy nie istniejg w ten sam sposob dla jednostek nalezacych do réznych grup
spotecznych” (Balibar 2007: 320, za: Nylec 2024: 98).

Wydaje si¢, ze przyjecie takiej definicji pojecia granicy umozliwia opisanie
szerokiego wachlarza dyskursow, praktyk jezykowych, strategii komunikacyjnych, ktore
sktadaja si¢ na rasistowska narracje. Bez watpienia caly szereg figur dyskursywnych
1 rozmaite ,,schematy mys$lenia” rozpoznane przez autork¢ moga pomédc w identyfikowaniu
1 nazywaniu szeroko rozumianych ,antyimigranckich” praktyk dyskursywnych réwniez
w mediach bardziej lokalnych i — by¢ moze — niezbyt nastawionych na ogo6lnokrajowy
rozglos 1 oddzwigk charakterystyczny dla publikacji w mediach gtéwnego nurtu.

Narzedzia analityczne Nylec (2024) zaczerpngta z politologii i socjologii. Metodami
zastosowanymi w przeprowadzonym badaniu byty analiza zawarto$ci oraz analiza dyskursu.
Koncepcja ram medialnych — wzbogacona przez autorke na potrzeby analizy dyskursu wokot
granicy polsko-biatoruskiej — pozwolita jej na zaszeregowanie tematyki glownej
i marginalnej artykutow. Za Semetko i Valkenburg (2024) oraz Neumanem, Just i Crigler
(1992) autorka wykorzystata ramy konfliktu, odpowiedzialnosci, ludzkiego interesu,
ekonomii, wartosci moralnych, oraz dotaczyla dwie autorskie ramy: zagrozenia i ofiary.
Wszystkie ramy w sumie pozwolity unaoczni¢ gtéwne watki pojawiajace si¢ w obu
prawicowych mediach odno$nie uchodzcow. Takie przegladowe ujecie zostalo uzupetnione

przez autorke o analizg jako$ciowa.
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Autorka przyjela sze$¢ hipotez badawczych, ktore wszystkie znalazty potwierdzenie,
natomiast pie¢ z nich zastuguje na przywolanie’. Pierwsza z nich byla hipoteza, ze
“konserwatywne czasopisma opinii stosuja podzial ,,my—oni” oraz antyimigrancka narracje
przez wykorzystanie zestawu cech okreslajacych uchodzce (zjawisko etykietowania)” (Nylec
2024: 99). Wykluczenie ze wspolnoty przejawiato si¢ przez czeste stosowanie przez autoroéw
artykutéw podziatu ,,my-oni”’; depersonalizacji. majacej ,,ograniczy¢ mozliwo$¢ wzbudzenia
empatii ~ wsrod” (Bielecka-Prus 2018: 13, za: Nylec 2024: 109) odbiorcow poprzez
przedstawianie migrantow jako bohatera zbiorowego (jako ,,fale” badz ,,migso armatnie”
Lukaszenki); proksymizacji (motyw zderzenia kultur, retoryka zagrozenia). Imigranci byli
réwniez przedstawiani jako “tury$ci” (przed wrzesniem 2021 r.) badz jako zagrazajaca
“horda” (pozniej), co wpisuje si¢ w zauwazone przez Smykate (2023) tendencje w strong
wzmocnienia si¢ bardziej negatywnych dyskursow 1 ocen migracji w przekazach medialnych.
Pisano o terazniejszej agresji oraz zagrazajacym Polsce terroryzmie, co opisywata rowniez
Jas-Koziarkiewicz (2023), wskazujac na uzyte w przekazach TVP ramy “terrorysty” oraz
“przestepcy”.

Druga hipoteza glosita, ze “wystepujaca w badanych mediach polisemia granic
prowadzi do utrwalania rasistowskich schematéw myslenia” (Nylec 2024: 99). W obu
badanych czasopismach granice ukazywano w kategorii $wigtosci, wartosci politycznej,
ktérej nalezy broni¢ przed ,nielegalnym” bytem. To wlasnie za sprawa ramy legalno$ci
reprodukowano granice zoopolityczng, by odseparowac ,,ich” (,,nielegalnych” migrantow) od
,has” (,,legalnych” obywateli). Ludzie uwig¢zieni w lasach 1 na bagnistych terytoriach stali si¢
ofiarami tej polisemicznosci: jesli ,.granica nie funkcjonuje w ten sam sposob dla osob
o réznym statusie spotecznym”, to w tym przypadku jest to r6znica na niekorzys¢ i zgube
uchodzcoéw. Legalistyczne rozumienie granicy pozwala — miedzy innymi analizowanym
mediom — praktykowaé rasizm w sposob niejednoznaczny, przez to trudniejszy do
uchwycenia i zwalczenia. W tym $wietle rasistowska jest rOwniez inna rama opisywana przez
Jas-Koziarkiewicz (2023) w TVP, “przestgpcoOw”, ktorzy nielegalnie przekroczyli granice,
a ich obecnos¢ — co bylo implikowane — miata, podobnie jak w krajach zachodnich, wptyna¢
na wzrost przestgpczosci.

Kolejna hipoteza, ktoéra rowniez okazala si¢ prawdziwa, dotyczyla podobienstwa

mi¢dzy dwoma czasopismami w ich narracji na temat migrantdw, potrzeby ochrony granicy,

> Pominieta w niniejszym omowieniu hipoteza odnosi si¢ do charakterystyki omawianych czasopism. Tym
samym nie niesic ze sobg warto$ci eksplanacyjnej w odniesieniu do dyskurséw migracyjnych. Ponadto
w naszym odczuciu hipoteza ta nie znalazta przekonujacego potwierdzenia w materiale empirycznym.
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struktur UE, ale rowniez réznic wynikajacych z ich okreslonych sympatii politycznych.
Wyniki badan wyraznie wskazywaty na podobienstwa w wymienionych kwestiach — wedtug
obu redakcji konieczna byla budowa umocnien na granicy; dziennikarze podkreslali, Ze
zewngetrzna granica Polski jest zarazem granica UE. Natomiast rdznice wynikaty przede
wszystkim ze stosunku do linii politycznej partii rzadzacej, ktorg albo krytykowano (NC!),
albo popierano (GP). Potwierdza to rowniez publikacja Eryka Kaweckiego (2024), ktory
zauwaza wpltyw $wiatopogladu redakcji na réznice w ocenie imigrantow. Prawicowy portal
wPolityce.pl wskazywal na zagrozenie 1 negatywne skutki migracji, a lewicowa Krytyka
Polityczna skupiata si¢ bardziej na przedstawieniu migrantow jako ofiar, za$ kryzysu
migracyjnego jako katastrofy humanitarne;.

Ponadto, dominujacag rama opisu wydarzen na granicy polsko-biatoruskiej byta —
zgodnie z czwartg hipoteza — rama konfliktu, ktora zmieniala si¢ w zalezno$ci od stron
politycznego sporu. GP operowata ta ramg naswietlajac przede wszystkim konflikt
“wewnetrzny” migdzy wladza, stuzbami mundurowymi a opozycja polityczna i medialna.
Taka rama konfliktu nie wystgpowata w czasopiSmie NC!, ktore skupilo si¢ wylacznie na
konflikcie “zewnetrznym” miedzy Polska (i krajami UE) a Biatorusig 1 Rosja. W zwigzku
z tym hipoteza pigta — “redakcja GP najcz¢sciej wykorzystuje politycznie konflikt na granicy
polsko-biatoruskiej do poglebiania wewngtrznych podziatéw” (Nylec 2024: 99) — réwniez
okazala si¢ prawdziwa. Swiadczyt o tym szereg okreslen emotywnych dotyczacych opozycii,
a takze zastosowanie mitu ,,agentury” i ,,pigtej kolumny”. Okreslajac w ten sposéb strong
opozycyjng, dziennikarze zarzucali jej zarazem dziatania na szkode¢ panstwa.

Zaleta tekstu Nylec (2024) jest kompleksowa analiza schematéw narracyjnych, figur
retorycznych i toposdw obecnych w prawicowych czasopismach. Orientacj¢ w lekturze dos¢
ziarnistej analizy zgromadzonego materialu utatwiaja wyraznie wyodrebnione hipotezy
1 stanowisko teoretyczne.

Wady artykutu sa dwojakiego rodzaju — metodologiczne i teoretyczne. Jesli chodzi
o metodologi¢ wydaje si¢, ze prezentacja czestotliwosci, a nie rozktadu procentowego,
wystepujacych ram moze wprowadzi¢ w blad przy istotnej réznicy w liczbie tekstow
w jednym i drugim korpusie. Ponadto nie pozwala na swobodne poréwnanie ich mi¢dzy sobg
1 wyciaggnigcie wnioskow. Przyktadowo, wedtug Tabeli 1 (Nylec 2024: 106), rama konfliktu
zewnetrznego jest obecna w 17 tekstach w GP i tylko w 6 w NC!. Na pierwszy rzut oka
dowodzi to wigkszej obecnosci tej ramy w GP, ale procentowo w odniesieniu do wielko$ci
korpusow proporcje sg odwrocone: 20% vs 26%. Jesli chodzi o wade teoretyczng, sadze, ze

zbyt szybko nastgpuje przej$cie od ledwie zasygnalizowanego stanowiska teoretycznego do
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analizy materialu. Wydaje si¢, ze teoria Balibara (2007) pozostaje w analizie niejako
w zawieszeniu, oczekujac na operacjonalizacj¢. Ciekawe i nietypowe sformutowanie definicji
rasizmu Balibara (2007) nasuwa pytanie o to, w jaki sposob odnosi si¢ to zjawisko do
dyskursu antyimigranckiego. Czy istnieje jaka§ rdznica miedzy rasizmem a postawg
antyimigrancka, mimo ich strukturalnego podobienstwa? Czy jednak nalezaloby mowié
o tym samym kompleksie wykluczen? Autorka niestety nie wyjasnia powyzszych kwestii.

Znaczenie artykulu Nylec dla naszego projektu zasadza si¢ z jednej strony na
rozpoznaniu inazwaniu schematoéw narracyjnych, figur retorycznych i toposow obecnych
w antyimigranckim dyskursie, ktory z biegiem czasu stal si¢ dyskursem hegemonicznym,
z drugiej natomiast na wskazaniu obecnosci co najmniej dwoch wariantdw
antyimigranckiego dyskursu. Pierwszy z nich, reprezentowany przez GP, jest bardziej
polityczny, silniej akcentujgcy wewnatrzkrajowy podziat, ustanawiajacy jako wrogow
opozycyjng wowczas stron¢ sceny politycznej. Drugi wariant — obecny przede wszystkim
w NC! — zorganizowany jest raczej wokot strategii geopolitycznej, w ktérej uchodzcy
stanowig zagrozenie suwerennosci poprzez prowadzong przez UE i Rosj¢ polityke. Pozwalaja
one uzupetni¢ inne analizy wspomnianych w cze$ci przegladowe] autorow 1 unaocznié
dodatkowe strategie prezentowane przez pracownikow mediow.

Analizy przekazéw medialnych zrealizowane przez Smykale (2023), Kaweckiego
(2024), Jas-Koziarkiewicz (2023) i Nylec (2024) ukazuja zaproponowang przez Smykate
(2023) ewolucje dyskursu imigranckiego w polskich mediach na przestrzeni ostatnich lat.
Prezentowane w powyzszym przegladzie publikacje wskazuja na silng obecnos$¢ dyskursow
1 narracji antyimigracyjnych w mediach. Prezentowane w mediach wypowiedzi podkreslaja
nielegalny status uchodzcoéw oraz zagrozenie, jakim jest kryzys na granicy, co wystepuje
najsilniej w mediach prawicowych. Wida¢ jednak rdézne strategie przyjmowane przez
dziennikarzy, poczawszy od odwotania si¢ do kwestii bardziej §wiatopogladowych, zagrozen
systemu warto$ci oraz idei, przez odwolania do statystyk czy kwestii bardziej
geopolitycznych, az po wykorzystanie populistycznych toposéw i stereotypoéw (jak np.
imigranci jako terrorysci). Migranci w przekazach antyimigracyjnych sa przewaznie
przedstawiani jako zbiorowo$¢, w odwolaniu do stereotypow, wedtug ktérych stoja oni
w opozycji do panujacego porzadku. Poprzez uzywane przez dziennikarzy strategie jezykowe
1 interdyskursywne potaczenie kwestii imigracji z innymi zagrozeniami, przekazy medialne
zyskuja negatywny charakter. Dyskursy pietnuja imigrantow sposobami, ktére mozna
poréwnywac z dziataniami rasistowskimi, na co wskazywata Nylec (2024). W kontrze do

nich stojg przekazy podkreslajace humanitarng strone kryzysu i jego osobowy wymiar, ktore
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skupiaja si¢ na przedstawieniu indywidualnych tragedii, jakie rozgrywaly si¢ na granicy

polsko-biatoruskiej, wskazujac na skutki polityki oraz przekazéw antyimigranckich.
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3. Rozdzial metodologiczny

Material, ktory przygotowali§my do analizy dyskursow medialnych, zostat przez nas
zebrany w okresie od 9.04.2025 do 22.05.2025. Zebrane przez nas materialy badawcze
stanowig artykuty z lokalnych mediéw podlaskich. W ramach kazdej analizy badane sg dwa
artykuly albo jeden artykul 1 komentarze do niego. SkupiliSmy si¢ na materialach
opublikowanych w okresie 1.01.2024 — 30.06.2024, dzigki czemu osiggneliSmy wiekszy
poziom spdjnosci w analizie, odnoszac si¢ do wydarzen ze stosunkowo niewielkiego
przedzialu czasowego. Dobor materiatu byl celowy, niereprezentatywny — ze wzgledu na

eksploratywny, jako$ciowy charakter badania.

Materiaty uzyte w analizie (uporzadkowane chronologicznie w stosunku do publikacji):

1. Tytul: “101 organizacji apeluje do premiera o natychmiastowe wstrzymanie
pushbackow na granicy polsko-biatoruskiej”. Portal: Gazeta Wyborcza Bialystok.
Autor: Maciej Chotodowski. Data publikacji: 09.01.2024.

2. Tytuk: ,,Donald Tusk: pracujemy nad tym, aby uszczelni¢ granice”. Portal: Kurier
Poranny. Autor: Adam Jankowski. Data publikacji: 09.01.2024.

3. Tytul: ,,Proby nielegalnego przekroczenia granicy z Biatorusi do Polski: Analiza
incydentow w 2024 r.”. Portal: Dzien Dobry Podlaskie. Autor: Piotr Walczak. Data
publikacji: 20.02.2024.

4. Tytul: ,,To nie byl spokojny weekend na granicy. Nielegalni migranci zniszczyli
kolejny juz pojazd Strazy Granicznej”. Portal: Dzien Dobry Podlaskie. Autor:
Agnieszka Siewiereniuk-Mociorowska. Data publikacji: 22.04.2024.

5. Tytuk: ,,Sa nie tylko wycienczeni, ale takze z urazami, Z kazda falg migracji do
szpitali trafiaja nowi pacjenci”. Portal: Kurier Poranny. Autor: Agata Sewczenko.
Data publikacji: 02.05.2024.

6. Tytul: ,,Wojsko: stan zolnierza ranionego nozem przez migranta stabilny”. Portal:
Podlaskie24.pl. Autor: Red. OKO. Data publikacji: 28.05.2024.

7. Tytut: ,,Atak cudzoziemcoOw na polsko-biatoruskiej granicy”. Portal: Podlasie24.pl.
Data publikacji: 29.05.2024.

8. Tytul: ,,Premier i szefowie MON 1 MNSWiA w Dubiczach Cerkiewnych. Bedzie
wiecej zolnierzy 1 policji na polsko-biatoruskiej granicy”. Portal: Kurier Poranny.

Autor: Robert Fitlonczuk. Data publikacji: 29.05.2024.
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9. Tytut: ,W $rode zawyja syreny na znak czci dla Zohnierza, ktéry zginal chronigc
granice”. Portal: Podlaskie24.pl. Autor: Red. OKO. Data publikacji: 11.06.2024.

10. Tytut: ,,Trwaja poszukiwania nielegalnych imigrantow”. Portal: Podlasie24.pl. Data:
publikacji 14.06.2024.

11. Tytul: ,,Nowa faza szczucia przez PiS i Konfederacje na migrantdw i organizacje
pomocowe”. Portal: Gazeta Wyborcza Bialystok. Autor: Maciej Chotodowski. Data
publikacji: 16.06.2024.

Analize tresci artykuléw z lokalnych mediow podlaskich oparliémy na trzech modelach:

- kwadratu ideologicznego (my vs oni) wedlug Teuna van Dijka (1997)
- ramowania wedlug Thomasa Huckina (1997)

- peknigcia w dyskursie wedtug Chantal Mouffe i Ernesto Laclaua (2007)

Dwa pierwsze z nich zastosowaliSmy na tzw. poziomie mikro, a model peknigcia
w dyskursie na poziomie makro, tzn. stosujac go do spierajacych si¢ dyskursow w tekscie ale
tez pomigedzy réznymi tekstami oraz komentarzami. Przy stosowaniu przyjetych modeli
analitycznych i teoretycznych kierowaliSmy si¢ procedurg od poziomu mikro do poziomu
makro, tak wiec jako podstawe analizy traktowaliSmy ramowanie Huckina (zob. Grafika 1.)
1 kwadrat ideologiczny van Dijka (zob. Tabela 1.) 1 w tak przeanalizowanym materiale
poszukiwaliSmy $ladéw peknie¢ dyskursu wedlug podejscia Laclau i Mouffe. Proporcje
w stosowaniu tych trzech operacjonalizacji nie traktowaliSmy jako state i odgdrnie ustalone,
kierujac si¢ tym, ktore z danych podejs¢ wydaje si¢ najlepiej pasujace do danego tekstu.

Pozwalalo to na pewng elastycznos$¢ badawczg oraz optymalizacje catej pracy.
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Grafika 1. Model kwadratu ideologicznego van Dijka

KWADRAT IDEOLOGICZNY VAN DIJKA

pozytywna prezentacja NAS negatywna prezentacja ICH

uwypuklic NASZE pozytywne strony

e Y

umniejszyc ICH pozytywne strony

umniejszyc NASZE negatywne
strony

uwypuklic ICH negatywne strony

zrédlo: opracowanie wlasne

Tabela 1. Model ramowania Huckina — analiza wiadomosci prasowej (poziom tekstu jako

catosci)

poziom analizy

opis

poziom tekstu jako catosci

gatunek (genre)

zgodnos¢ tekstu z wzorcem gatunku (struktura, rejestr,

cechy jezykowe itp.)

ramowanie (framing)

co opisuje tekst 1 w jaki sposob (z jakiej perspektywy

przesunigcie na pierwszy plan
(foregrounding) vs. przesunigcie
na dalszy plan (backgrounding)

oraz pomini¢cie (omission)

- jakie aspekty tematu sg zaakcentowane
- jakie aspekty tematu sg przesunigte na dalszy plan

- jakie aspekty tematu sg nieobecne

presupozycja (presupposition)

twierdzenie, ktore, cho¢ nie jest wyrazone werbalnie, jest
rozumiane 1 przyjmowane za pewnik, aby ustyszana

wypowiedz miata sens

,wielodyskursywnos¢”

(discursive differences)

obecnos$¢ roznych dyskursow w obrebie jednego tekstu

zrodto: opracowanie dr. Grzegorza Kowalskiego
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Tabela 2. Model ramowania Huckina — analiza wiadomosci prasowej (poziom zdania)

poziom analizy

opis

poziom zdania

temat zdania (topicalization)

co jest tematem zdania (poczatek zdania/podmiot

zdania); przesunigcie na pierwszy plan na poziomie

(deletion/omission of agents)

zdania
agens vs patiens (agent and
patient relations) - kto/co jest wykonawcg czynnosci
- kto/co jest odbiorcg czynnosci
pomini¢cie agensa | ktoérzy wykonawcy czynnosci i jakich czynnoS$ci zostali

pomini¢ci; pomini¢cie na poziomie zdania

presupozycja (presupposition)

[na poziomie zdania]

insynuacja (insinuation)

dwuznaczne komentarze, ktorych jeden sens jest

catkowicie neutralny, a drugi negatywnie nacechowany

zrodto: opracowanie dr. Grzegorza Kowalskiego

Tabela 3. Model ramowania Huckina — analiza wiadomosci prasowej (poziom leksyki)

poziom analizy

opis

poziom leksyki

konotacje (connotations)

subiektywne elementy znaczenia, w tym: -etykiety

(labels) grup, instytucji, zjawisk

rejestr (register)

potoczny vs oficjalny, techniczny, naukowy itp.

modalno$¢ (modality)

e epistemiczna: relacja autor — opisywane
wydarzenia (pewno$¢ sagdoéw); skala: stopien
prawdopodobienstwa;

deontyczna: relacja autor — odbiorca (akty mowy
skierowane do odbiorcy: nakaz, rada itp.); skala:
wtadza autora nad odbiorca

Zrédto: opracowanie dr. Grzegorza Kowalskiego
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Przechodzac do analizy makrostrukturalnej, siegnelismy po podejscie Chental Mouffe
1 Ernesto Laclaua, ktorzy postrzegaja rzeczywisto$¢ jako pole zmagan réznych dyskursow.
W ich ujeciu konstytuuje si¢ ona poprzez dwie logiki: logikg rownowaznosci i logike roznicy.
Pierwsza z nich mozna opisa¢ poprzez zjawisko rozptywania si¢ tozsamosci poszczegodlnych
podmiotow w momencie ukonstytuowania si¢ tozsamosci negatywnych. To moment kiedy
dana grupa spoleczna zapomina o swoich partykularno$ciach na rzecz opozycji my vs oni.
Natomiast logika réznicy polega na eliminowaniu i ostabianiu antagonizmoéw przez
spychanie niemozliwych do wyartykutowania podzialéw ku peryferiom tego, co spoteczne.
Stawka gry jest wytworzenie relacji hegemonicznej, w ktorej okreslona partykularnos$é
przejmuje reprezentowanie calkowicie niewspotmiernej z nig uniwersalnosci. To tzw. proces
stabilizowania znaczen czyli formacji hegemonicznych. Istotnym jest dla nas, ze dyskursy
czgsto sg ze sobg sprzeczne, tworza si¢ peknigcia w dyskursie, niespojnosci, ktore moga
stanowi¢ przyczynek do reartykulacji pozycji hegemoniczne;.

Dla utatwienia identyfikacji uzycia poszczegolnych narz¢dzi badawczych, w cze¢sci
analitycznej wyrdzniamy stowa okreslajace kategorie z modelu Huckina poprzez ich
wyboldowanie. Natomiast tam, gdzie zostalo uzyte slowo pokrewne (np. “pominigte”,
“pomija”, a nie “pomini¢cie” obecne w modelu Huckina) podajemy doktadny termin:
kursywa w nawiasie. UznaliSmy, ze taki zabieg w przypadku kwadratu ideologicznego van
Dijka i pojecia pekniecia w dyskursie nie jest konieczny, poniewaz nie sg to ztozone

(w sensie terminologicznym) modele.

Wyzwania etyczne

Analiza tre$ci medialnych w konteks$cie zagadnien spotecznie wrazliwych takich jak
omawiane w naszym projekcie — czyli migracje, przemoc, wojna — wymaga szczegolnej
uwaznosci wobec kwestii etycznych. W niniejszym opracowaniu uwzgledniliSmy
przeciwdziatanie uprzedzeniom oraz minimalizacj¢ ryzyka wtornej wiktymizacji.

Zastosowanie sformalizowanych narze¢dzi analitycznych — kwadratu ideologicznego
van Dijka, modelu ramowania Huckina, teorii Laclau i Mouffe — sprzyjato transparentnos$ci
1 ograniczeniu subiektywno$ci interpretacji. Jednoczes$nie, skupienie si¢ na poziomie
struktury i funkcji przekazéw medialnych — a nie na indywidualnych dos$wiadczeniach
poszczegdlnych o0s6b — pozwolito na zachowanie dystansu wobec emocjonalnych
i potencjalnie wiktymizujacych przedstawien. Material badawczy obejmujacy artykuty
prasowe oraz komentarze pochodzi z publicznie dostepnych zrodet — wigc nie zachodzita

potrzeba ich anonimizacji.
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4. Cze$¢ analityczna

4.1 Analiza podlaskie24.pl - L.ukasz Ceglinski
Analizowane artykuty pochodza z portalu podlaskie24.pl

- https://podlaskie24.pl/artykul/wydarzenia/wojsko-stan-zolnierza-ranionego-nozem-pr
zez-migranta-stabilny/
- https://podlaskie24.pl/artykul/wydarzenia/w-srode-zawyja-syreny-na-znak-czci-dla-zo

Inierza-ktory-zginal-chroniac-granice/

Oba teksty sg zgodne z gatunkiem artykulu prasowego, poprowadzone sag w sposob
faktograficzny z przywotaniem wielu wypowiedzi pracownikow administracji i shuzb
mundurowych. Rejestr artykutow jest oficjalny, nie zawiera emocjonalnego jezyka,
utrzymany jest w formalny sposéb zdawania relacji z wydarzen. Modalnos$¢ epistemiczna
wypowiedzi jest wysoka — autorzy tekstow prezentuja informacje z duza pewnoscig
1 stanowczoscia, opierajac si¢ na komunikatach shuzb i1 urzedéw. Nie wystepuje tu jezyk
przypuszczen ani dystansowanie si¢ od przedstawionych informacji. Jednocze$nie, brak
w artykutach bezposredniego adresowania czytelnika — teksty pozostaja neutralne wobec
odbiorcy, zaktadajac, ze przedstawione fakty mowig same za siebie 1 nie wymagaja dalszego
komentarza.

Pierwszy tekst opisuje (rama) wydarzenia na granicy zwigzane z atakiem na
polskiego zotnierza Mateusza Sitka, szczegély zajscia i czynno$ci wykonane w celu
udzielenia mu pomocy. Ukazuje tez szerszy kontekst — regularne proby nielegalnego
przekroczenia granicy, ataki na innych Zzolnierzy oraz celowe dziatania stuzb Biatorusi
1 Rosji, ktore poglebiaja kryzys. Artykul jest pisany z perspektywy polskich organow
panstwowych, przytaczane wypowiedzi, dane i komunikaty maja charakter formalny
1 prezentuja perspektywe polskiego rzadu i1 polskich stuzb. Komunikaty 1 wypowiedzi
pochodzg od kolejno:

- rzeczniczki 16. Pomorskiej Dywizji Zmechanizowanej
- dowodztwa Generalnego Rodzajow Sit Zbrojnych

- rzeczniczki Podlaskiego Oddziatu SG

- wiceministra spraw wewngetrznych 1 administracji

- rzecznika Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
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Drugi tekst ramuje (rama) wydarzenie jako narodowa tragedi¢ i akt bohaterstwa,
przedstawiajac  $mier¢ Mateusza Sitka w kontekScie ceremonii Zatobnych oraz
symbolicznego uhonorowania go przez panstwo 1 spoteczenstwo. Tekst opiera si¢ na
komunikatach stuzb (Strazy Pozarnej 1 Strazy Granicznej) i odnosi si¢ do po$miertnego
awansu oraz zapowiedzi premiera dotyczacej stworzenia strefy buforowej na granicy.

W pierwszym artykule przytoczone wypowiedzi rzecznika MSZ i1 wiceministra
MSWiA zwracaja uwage (przesunigcie na pierwszy plan) na nasilajacy si¢ naptyw
migrantow 1 mi¢dzynarodowy wymiar sytuacji na granicy. Zaznaczone s3 (przesuniecie na
pierwszy plan) réwniez agresywna postawa migrantow 1 zagrozenia spowodowane ich
zachowaniem. W tekscie migranci sg przedstawieni jako agresywni — “rzucaja kamieniami,
gateziami 1 konarami drzew”, “strzelajg z procy”, “atakuja rannego zohierza i udzielajagca mu
pomocy funkcjonariuszke”. W przytoczonej w artykule wypowiedzi, rzecznik podlaskiej
Strazy Granicznej wspomina o innych niebezpiecznych incydentach, w ktéorych wskutek

ataku migrantow ucierpieli funkcjonariusze SG:

Jednego z nich uderzono stluczong butelka, kolejny zostal ranny po ataku
niebezpiecznym narzedziem, do ktorego byl przytwierdzony noéz. [...] migranci
rzucaja kamieniami, galeziami, butelkami, maja ze soba niebezpieczne narzg¢dzia
zakonczone nozami, strzelaja z procy. Uszkadzane sg tez pojazdy shuzbowe (od
poczatku kryzysu migracyjnego ok. 90), w ktorych m.in. wybijane sg szyby

1 niszczona karoseria.

W obu tekstach zaakcentowana jest heroiczna postawa Mateusza Sitka i jego
bohaterska obrona granicy. Jednakze to w tek$cie drugim jest ona wysunieta na pierwszy
plan (przesuniecie na pierwszy plan), a wigkszo$¢ tresci dotyczy uczczenia jego pamigci
przez stuzby i nie zawiera szerszego kontekstu sytuacji.

W obu artykutach na drugi plan przesuniete (przesuniecie na dalszy plan) zostalty
opisy migrantow, a takze ich charakterystyka. Napastnik nie ma swojej tozsamosci, a sam
atak jest najczeSciej przytaczany bezosobowo — “zostal pchniety nozem”, “do zranienia
zohierza doszto”, “zostal raniony”. Charakterystyka innych migrantow ograniczona jest do
opisu ich agresywnych zachowan i dziatah wymierzonych przeciwko polskim Zolnierzom.
Bardziej szczegdtowy opis sprawcy przedstawiony jest w artykule “W $rode zawyja syreny

na znak czci dla zolierza, ktory zgingt chronigc granicg” 1 brzmi nastepujaco — “jeden

zmezezyzn, ktorzy w grupie probowali sforsowac stalowg zapore (...), sprawca — po
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przetozeniu rgki przez ptot — ugodzit go nozem w klatke piersiowa”. Opis zdarzenia jest
neutralny i bazuje na konkretnych faktach bez nacechowania emocjonalnego. Pominiete
(pominiecie) zostaly osobiste reakcje i emocje autorow tekstow zwigzane z okoliczno$ciami
$mierci Sitka.

Analiza tekstow z perspektywy wielodyskursywnosci ujawnia dominacj¢ jednego,
hegemonicznego dyskursu oraz podporzadkowanie mu innych obecnych w artykutach
przekazéw. W obu tekstach wiodagcym dyskursem jest hegemoniczny dyskurs panstwowy,
koncentrujacy si¢ na ochronie granic, bezpieczenstwie narodowym, etyce i stusznosci dziatan
stuzb, zagrozeniu ze strony panstw trzecich (Rosja 1 Biatoru$). Obecne sg takze dyskursy
instytucjonalne konkretnych shuzb, a takze dyskurs zagrozenia i dyskurs patriotyczny, ktore
mimo rdéznic retorycznych, pozostaja w petni spdjne z przekazem wiodgcym. W tekstach nie
wystepuja (pominigcie) alternatywne dyskursy, ktére moglyby kwestionowaé polityke
graniczng panstwa czy przedstawi¢ sytuacje¢ z innej perspektywy. W artykutach nieobecne
(pominiecie) sa glosy przedstawicieli organizacji pozarzadowych, lokalnych wladz,
mieszkancoOw pogranicza, $rodowisk aktywistycznych czy migrantéow jako podmiotow
wydarzen. Stale powtarzajace si¢ okreslenie osob znajdujacych si¢ przy granicy jako
,migrantow”, a nie ,,uchodzcow”, ,,cywilow” czy ,,0s0b w kryzysie”, niesie za sobg
implikacje, Zze nie sa to ludzie szukajacy schronienia, nie przystuguje im status uchodzcy
i nie wymagaja ochrony. Natomiast dzialania Strazy Granicznej i Wojska Polskiego zostaja
przedstawione jako etyczne, uzasadnione i bohaterskie, a nie kontrowersyjne czy podlegajace
krytyce.

Analiza konstrukeji zdan (temat zdania) zawartych w artykutach pozwala wyrdzni¢
cztery dominujgce tematy narracyjne, wokol ktérych budowana jest struktura tekstow.
Centralng postacia jest Mateusz Sitek — jego zranienie, hospitalizacja, Smier¢ oraz pozniejsze
upami¢tnienie stanowig gldowny watek emocjonalny. Réwnolegle ukazani sg inni zotnierze
i funkcjonariusze, ktorych shuzba, narazenie na niebezpieczenstwo oraz kolezenska
solidarno$¢ stanowig istotny element narracji. Obok nich pojawia si¢ posta¢ napastnika,
sprowadzonego wyltacznie do funkcji sprawcy przemocy — bez imienia, narodowosci czy
wskazania motywacji. Uzupetnieniem tego obrazu sg migranci ukazani jako zbiorowos$¢
dopuszczajaca si¢ agresywnych dziatan, podejmujaca proby sitowego sforsowania granicy.

Struktura zdan bardzo wyraznie wskazuje na podzial r6l migdzy agenséw
i patienséw. Migranci oraz anonimowy napastnik petnig funkcj¢ sprawcow przemocy, zas
Mateusz Sitek iinni funkcjonariusze zostajg ukazani jako jej ofiary. Jednocze$nie, wojsko

oraz resort MSWiA przedstawiani sg jako wykonawcy dzialan ochronnych, wspierajacych
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1 symbolicznych, skierowanych do rodziny zmartego oraz spoleczenstwa, ktore wystepuja
w roli odbiorcow tych gestéw. Na poziomie geopolitycznym Rosja i Biatoru$ zostaja
przypisane do roli sprawczych aktoréw destabilizujacych sytuacje i1 wspierajacych
migrantow.

Jezyk uzyty w artykulach wzmacnia te role poprzez odpowiednio nacechowane
konotacje. Migranci okreslani sg jako ,,cudzoziemcy”, ,,uzbrojeni” czy ,,atakujacy”, ale takze
jako ,,wspierani przez wrogie stuzby”, co skutecznie odbiera im indywidualno$¢ i niezalezng
sprawczos¢, przedstawiajac ich jako pionki w cudzej grze. W przeciwienstwie do tego,
polscy zotierze sg ukazywani jako osoby ,,na stuzbie”, ,reagujace”, ,,bronigce” i ,,poddane
przemocy”, co nadaje ich dzialaniom moralne uzasadnienie i indywidualny wymiar. Rosja
i Biatoru§ pojawiaja si¢ jako panstwa-agresorzy, aktywnie zaangazowane w kreowanie
zagrozenia, co wzmacnia militarny 1 narodowy wymiar przekazu.

W analizowanych tekstach bardzo wyraznie zarysowuje si¢ podzial na ,,nas” 1 ,,ich”,
co doskonale wpisuje si¢ w schemat kwadratu ideologicznego. ,,My” to polskie stuzby
mundurowe — zolierze i funkcjonariusze Strazy Granicznej, przedstawiani jako obroncy
granicy, wykonujacy swoja stuzb¢ w trudnych 1 niebezpiecznych warunkach. ,,Oni” to
migranci 1 cudzoziemcy — zbiorczo okre§lana grupa, opisana jako agresywna, forsujgca
zaporg, rzucajgca przedmiotami, atakujaca polskich funkcjonariuszy. Do tej grupy zaliczane
sa rowniez Rosja 1 Biatorus, przedstawiane jako negatywna strona konfliktu, ktéra §wiadomie
destabilizuje sytuacje na granicy i dziata na szkodg¢ Polski, sterujgc naplywem migrantéw
w ramach wojny hybrydowej. Podkreslony jest heroiczny i odpowiedzialny charakter dziatan
stuzb — to one bronig granic panstwa, dbaja o bezpieczenstwo i1 reaguja na zagrozenia
(uwypuklanie Naszych pozytywnych stron). Zolhierze “caly czas staraja si¢ reagowac”,
“pelnig stuzbg” i “dbaja o bezpieczenstwo polskiej granicy”. Migranci natomiast nie s3
przedstawiani jako jednostki — nie majg imion, historii ani motywacji. Sg ujeci jedynie jako
zbiorowo$¢ dopuszczajaca si¢ przemocy. Migranci “rzucali galeziami, konarami drzew
i kamieniami w stron¢ polskich patroli”, “majg ze sobg niebezpieczne narzgdzia zakonczone
nozami, strzelajg z procy” czy “probowali sforsowaé stalowa zapore” (uwypuklenie Ich
negatywnych stron). Nie pojawia si¢ (pominiecie) zadne pytanie o ich sytuacje, nie ma tez
zadnych préb zniuansowania tego obrazu. W tym duchu utrzymana jest rowniez wypowiedz
rzecznika MSZ, ktéry zaznacza, ze osoby przekraczajace granice nie robig tego z powodu
wojny czy potrzeby ochrony (umniejszenie Ich pozytywnych stron), ale dlatego, ze s3
»aktywnie wspierane”, m.in. sprzetowo i logistycznie. Nie ma tez zadnych wzmianek

(pominiecie), ktore moglyby podwazy¢ profesjonalizm czy zasadno$¢ dziatan polskich stuzb
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— wszystkie ich dziatania s3 przedstawione jako stuszne 1 konieczne, szczegélnie
w kontek$cie sugerowanego wsparcia migrantow przez Rosj¢ 1 Bialoru$ (ummniejszenie
Naszych negatywnych stron). Autorzy artykuléw nie przedstawili konkretnych dziatan
podejmowanych przez sluzby w odpowiedzi na agresywne zachowania migrantow.
Pominiecie wszelkich informacji, ktore moglyby sugerowaé etycznie watpliwe dzialania
Strazy Granicznej, stanowi podstawe do wniosku o §wiadomym umniejszaniu negatywnych
aspektow po stronie ,,naszych”.

Mimo ze w analizowanych artykutach mozna odnalez¢ wszystkie cztery komponenty
kwadratu ideologicznego van Dijka, to wyraznie dominuja w nich dwa elementy:
uwypuklenie Naszych pozytywnych stron oraz uwypuklanie Ich negatywnych stron. Pozostate
dwa elementy — czyli umniejszenie Ich pozytywnych stron oraz umniejszenie Naszych
negatywnych stron — sa rowniez obecne, jednak majg charakter bardziej ukryty 1 posredni.

W analizowanych tekstach mozna zauwazy¢ wyrazne peknigcie w dyskursie, ktore
ujawnia si¢ w zestawieniu dwoch kontrastujacych sposobow przedstawiania poszczegdlnych
aktoréw zdarzen. Z jednej strony migranci ukazani sg jako zbiorowe, bezosobowe zagrozenie
— agresywna masa rzucajgca przedmiotami, forsujaca zapory i dzialajgca pod wpltywem
zewnetrznych inspiratorow. Nie pojawiajg si¢ tu zadne indywidualne historie, imiona,
motywacje czy cytaty. Migranci nie s3a podmiotami, lecz pelnia wylacznie funkcje
satakujacych”, co skutecznie delegitymizuje ich obecno$¢ i zamyka przestrzen na
jakakolwiek empati¢. Z drugiej strony mamy prébe nadania glebokiego, emocjonalnego
wymiaru ofierze po stronie polskich stuzb. Zomierz zostaje przedstawiony nie tylko jako
funkcjonariusz petliacy obowiazki, ale takze jako konkretny cztowiek — syn, obywatel,
bohater. To indywidualne ujgcie zestawione z anonimowg zbiorowos$cig ,,wrogoéw’ podkresla
moralng wyzszo$¢ jednej strony i wzmacnia efekt dramatyzacji oraz heroizacji.

Analiza obu artykutéw ujawnia silnie zideologizowany przekaz, w ktorym migranci
zostaja catkowicie pozbawieni indywidualnych cech 1 przedstawieni wylacznie jako
zagrozenie inspirowane z zewnatrz. Militaryzacja jezyka oraz nacjonalizacja narracji —
zotierz jako bohater, granica jako pole walki — stuza budowie jednowymiarowej opowiesci

patriotycznej, niewrazliwej na pytania o motywacje czy sytuacje drugiej strony.
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4.2 Analiza Kurier Poranny - Michal Frackiewicz

Kryzys humanitarny na granicy polsko-bialoruskiej byt na portalu Kurier Poranny
przedstawiany w sposob konsekwentny i jednolity w badanym przez nas okresie (pierwszej
potowy 2024 roku) i pozostaje taki az po dzien dzisiejszy. Artykuly dotyczace granicy
iuchodzcéw bez wyjatku podawane sa w postaci krétkich, sprawozdawczych notek
informacyjnych bez rozbudowanych komentarzy i analiz. Czesto cytuje si¢ w nich
przedstawicieli panstwa (politykéw, Straz Graniczng) 1 przywotuje sie statystyki. Styl ten
pozostawia na czytelniku wrazenie obiektywnosci 1 neutralno$ci medium.

Granica polsko-bialoruska opisywana jest najczgsciej przez redaktoréw portalu jako
“niespokojna”®, a badany przez nas okres okreslany jako “pracowity” dla stuzb pafistwowych.
Ten charakterystyczny sposob opisu wynika nie tylko z przyjetego na portalu stylu, ale
rowniez z decyzji o tym, co jest warte naglo$nienia. Artykuly Kuriera Porannego
dokumentujg niemal wylacznie “codzienne” dzialania Strazy Granicznej i policji (zwykle
cytujac wypowiedzi rzecznikéw stuzb). Ta perspektywa sprawia, ze dominujacym jezykiem
opisu wydarzen na granicy staje si¢ jezyk legalistyczny, jezyk prawa. Migranci opisywani sg
przede wszystkim jako sprawcy przestepstw — czy to na tle przemocowym (“rzucajac
kamienie 1 plonace pochodnie”) czy tez probujac “nielegalnie” przekroczy¢ graniceg.
Podobnie osoby odbierajace migrantéw z lasow w strefie przygranicznej, by pomoc im sig
przedosta¢ w “bezpieczniejsze” miejsca — bez wzgledu na to, czy robig to z pobudek
humanitarnych czy tez za pieniagdze — traktowane s3 jednakowo jako pomocnicy
w dokonywaniu przestepstwa, a ich dzialania s3 relacjonowane wylacznie z perspektywy
prawnej obecnej w jezyku rzecznikéw Strazy Granicznej i ich wypowiedziach przytaczanych
przez gazete. Czasem mozna odnies¢ wrazenie, ze nie ma w tekstach mowy o uchodzcach,
lecz o anonimowe;j, szerokiej rzeszy przestepcow i ich wspolnikow. O “cudzoziemczej™ sile,
ktéra “wzmozonym ruchem” prébuje “forsowac” granice Polski.

Wydaje si¢, ze mimo braku obecnosci jakiegokolwiek dyskursu awersyjnego
w odniesieniu do migrantow (tj. odwotujgcego si¢ do odrazy, nienawisci, a przy tym
obywajacego si¢ bez rozbudowanych uzasadnien), legalistyczny dyskurs Kuriera Porannego
jest antyimigrancki. Tak skonstruowana narracja mozliwa jest jedynie przy zatozeniu
o nieistotnosci perspektywy ludzi ukrywajacych si¢ w lasach, ktorym Polska systemowo

odmawia przyjecia wnioskow o azyl na “legalnych” przejSciach granicznych. Teze

6 Okreslenie to zostato zaczerpnigte z nagtowkow tekstow zamieszczonych na tamach Kuriera Porannego
informujacych o wydarzeniach na granicy polsko-biatoruskiej. Epitet “niespokojny” pojawia si¢ w tym
konteks$cie nieprzerwanie od 2022 roku az po dzi$§ dzien.

’ To najcze$ciej uzywane stowo na okre$lenie uchodzcéw w Kurierze Porannym.
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o przyjeciu takiego zatozenia przez redakcje potwierdza pominiecie tej perspektywy
w artykutach Kuriera Porannego. Innymi stowy, legalistyczny dyskurs jest akceptowalny,
poniewaz pomija fakt, ze nawet “nielegalna” $ciezka okazuje si¢ zamknigta, poniewaz
praktyka (nielegalnych w $wietle prawa polskiego 1 migedzynarodowego) pushback jest
rownoznaczna eliminacji jakiejkolwiek szansy na uzyskanie azylu. Mamy tu do czynienia
z figurg pozornego rdwnouprawnienia, w ktorej pod pozorem uniwersalno$ci i neutralnos$ci
prawa kryje si¢ faktyczna przemoc i dyskryminacja. Pytanie “dla kogo” przekraczanie
granicy jest “nielegalne” odstania, ktora tozsamo$¢ jest zaktadana jako oczywista,
przezroczysta i uniwersalna (Polacy), a ktora jest marginalizowana i1 partykularyzowana
(uchodzcy). Wysilek konstruowania granic wspolnoty politycznej zostaje oparty o legalnos¢,
przez co sprawia wrazenie neutralnego. Tymczasem interpretacja dziatan uchodzcow jako
przestepczych pomaga zapomnie¢ o sprawczosci dokonujgcym przemocy (wstrzymujacym
si¢ od pomocy) 1 oczysci¢ sprawcOw przemocy z zarzutdow o niesprawiedliwos¢. Skoro
uchodZcy sa “przestepcami”, dziatania panstwa sa moralnie usprawiedliwione. Oto peknigcie,
ktére napotyka dyskurs legalistyczny — naswietlajac “nielegalno$¢” dziatan uchodzcow,
ignoruje nielegalno$¢ postepowania panstwa polskiego. Relacjonowanie wydarzen wytacznie
z perspektywy “przestepczosci uchodzcow” jest ze swej istoty stronnicze i antyimigranckie.
W badanym przez nas okresie artykulem Kuriera Porannego wyrdzniajacym si¢ na
tle szeregu doniesien o probach “nielegalnego przekroczenia granicy” ze wzgledu na swoj
temat jest — rownie sprawozdawczy — tekst o wizycie premiera 1 ministrow w zwigzku ze
zranieniem jednego z zotnierzy przez uchodzcg. Artykut ten wydaje si¢ najlepiej ukazywac
przeksztalcenia, jakim podlega antyimigrancki dyskurs legalistyczny w Kurierze Porannym.
Tekst pod tytutem “Premier i szefowie MON 1 MSWiA w Dubiczach Cerkiewnych.
Bedzie wigcej zoierzy i policji na polsko-biatoruskiej granicy”™ eksponuje thumne
przybycie 1 obecno$¢ waznych aktorow panstwowych (premiera, ministrow, dowodcow
policji 1 zonierzy) na Podlasiu w zwigzku z — naglo$nionym w ogolnopolskich mediach —
ranieniem zotnierza. Przy zupelnym braku informacji o sytuacji uchodzcow i mieszkancéw
regionu przygranicznego przytoczone wypowiedzi politykéw (oraz ich obecno$¢) wywotuja
wrazenie szybkiej reakcji 1 oficjalnej mobilizacji srodkéw ochrony panstwa. Dlatego tez
mozna potraktowaé to spotkanie i pojawiajace si¢ w nim wypowiedzi jako sposob na

wyprowadzenie ludzi z trudnej i niejednoznacznej sytuacji. Odpowiedzig na zamieszanie,

$https://poranny.pl/premier-i-szefowie-mon-i-mswia-w-dubiczach-cerkiewnych-bedzie-wiecej-zolnierzy-i-policj
i-na-polskobialoruskiej-granicy/ar/c1-18568269 (dostep 10.05.2025)
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chaos 1 wspotczucie tak rodzinie zotnierza, jak i znajdujacym si¢ w lesie uchodzcom jest to,
co Sadura i Urbanska (2021) uwazaja za najbardziej dostgpne, czyli legalizm, trzymanie si¢
procedur i prawa.

W zwigzku z tym ugodzenie Zolnierza zostaje opisane w ramach kryminalnych —
Minister Obrony Narodowej definiuje zdarzenie jako “bandycki atak na polskiego zotierza”,
mowi o “zorganizowanej akcji przeciwko bezpieczenstwu panstwa polskiego, przeciwko
bezpieczenstwu tych, ktorzy chronig nasza granice”. Natomiast szef MSWIA wspomina
o rosngcej agresji: “zaczeto si¢ od rzucania konarami, kamieniami, teraz mamy do czynienia
z eskalacja“. Mozna zaobserwowaé, ze w wypowiedziach politykéw dyskurs legalistyczny
ulega zaostrzeniu. W odréznieniu od codziennych “przestepstw” uchodzcoOw w pierwszej
polowie 2024 roku, dzialania uchodzcoéw nabieraja kryminalnego zabarwienia. Ta zmiana, to
zaostrzenie — od “migrantow jako naruszajacych prawo” do “bezposredniego zagrozenia
fizycznego dla zycia stuzb”— niesie ze soba powazng konsekwencje. Przede wszystkim
umozliwia reinterpretacj¢ catej sytuacji przygranicznej nie jako problemu humanitarnego czy
politycznego, lecz jako zagrozenia militarno-kryminalnego.

W tym duchu, zwracajac si¢ do stuzb granicznych, jeden z politykoéw oznajmia:

macie pelne prawo, zeby nie powiedzie¢ obowigzek, uzywa¢ wszystkich dostgpnych
wam metod. Naszym zadaniem jest, zebyScie mieli poczucie bezpieczenstwa
prawnego 1 petnej akceptacji wszystkich Polakow, wtedy, kiedy bedziecie bronili nie

tylko granicy, ale 1 swojego zycia.

Mowca wprowadza do opisu sytuacji puste znaczace “bezpieczenstwa”, ktore taczy
W sobie znaczenie obrony przed “migrantami” oraz konieczno$¢ ochrony suwerennosci
1 porzadku publicznego w warunkach “wojny hybrydowej” z Biatorusig. Wprowadzenie tego
Znaczacego przy okazji ranienia zolnierza pozwala na dostrzezenie walki o utrwalenie
znaczenia pewnych stow migdzy dyskursem legalistycznym a dyskursem humanitarnym.
Znaczace ‘“bezpieczenstwa” zostaje wlaczone w tancuch ekwiwalencji wraz z innymi
znaczacymi “obrony granic” przez “stuzby specjalne”, ktére moga liczy¢ na petng akceptacje
swoich dzialan oraz migrantow ujmowanych jako ‘“zagrozenie” — geopolityczne, czy
fizyczne. Proba narzucenia tego sensu jest wyrazem walki o hegemonig, w ktdrej znaczenie
bezpieczenstwa (na przyklad w dyskursie organizacji humanitarnych) jako ochrony zycia

1 praw migrantdw zostaje zmarginalizowane.
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Konstatacja ta pozwala na zauwazenie, ze “legalnos$¢” czy “zgodnos$¢ z prawem”
dziatah rowniez sg przedmiotem walki hegemonicznej i wskazuje na to samo pgknigcie.
Legalno$¢ nie ma bowiem jednej, trwatej treci — w dyskursie o granicy polsko-biatoruskiej
wypeiniana jest réznymi — a uymujgc rzecz dostownie — sprzecznymi normami prawnymi.

Przytoczona wyzej wypowiedz polityka pokazuje, ze tym, co uprawomocnia dziatania
tamigce prawa czlowieka jest polska racja stanu. To ona legitymizuje przekonanie o braku
konieczno$ci przestrzegania prawa przez zolierzy w imi¢ wyzszej koniecznos$ci “obrony”
kraju. Wypowiedz krytyczng wobec wypowiedzi polityka, niemniej wpisujaca si¢ w ten sam
tancuch ekwiwalencji, mozna znalez¢ w komentarzach pod artykutem o ranieniu zotierza na

stronie Kuriera Porannego na Facebooku:

W Siedlcach powotano specjalng komoérke, ktéra ma bada¢ "naduzycia" zohierzy...
Drodzy zolnierze, nie warto, politycy niech sami jada na granic¢ koczowac

w "zulowych domkach".

Granice wspotczucia pokrywaja si¢ z granicami wspolnoty narodowej. W ten sposob
komisja badajgca naduzycia funkcjonariuszy wobec aktywistow i oséb pomagajacych
uchodZzcom na granicy widziana jest jako sabotaz. Dlatego od chwili §mierci Zotnierza na
granicy, proby krytyki dziatan stuzb na granicy wigza¢ si¢ beda z konieczno$cia obrony
swojego miejsca we wspolnocie narodowe;.

Wiaze si¢ to z faktem, ze w artykulach Kuriera Porannego, a takze w wypowiedziach
komentujacych je — zostaje wyraZznie zakreslona granica migdzy “nami”, a “nimi”, ktora
stanowi podstawe modelu kwadratu ideologicznego van Dijka. Model ten realizowany jest
w Kurierze Porannym i wigkszej cze$ci komentarzy jedynie potowicznie — mowa w zasadzie
tylko o negatywnych dzialaniach 'ich' i pozytywnych dziataniach 'maszych'. Uchodzcy
opisywani sg jako “przestepcy”, “zagrozenie”, sg narzedziem presji oraz pozbawieni cech
indywidualnych (“cudzoziemcza sila”). Nardd, Polacy opisywani s3 natomiast jako
przestrzegajacy prawa, moralni, bohaterscy w obliczu ataku.

Stowem podsumowania, w badanym okresie pierwszej potowy 2024 roku Kurier
Poranny relacjonowal sytuacje na granicy polsko-biatoruskiej operujac jezykiem prawa.
Migranci opisywani byli jako anonimowa, przest¢pcza masa, a dziatania pomocowe jako
wspoludziat w nielegalnym procederze. Wydarzenia relacjonowane byly wylacznie
z instytucjonalnej perspektywy, z catkowitym pominigciem glosu 1 sytuacji samych

uchodzcow. Apogeum tego sposobu przedstawiania zjawiska stanowilo zaostrzenie dyskursu
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po zranieniu zotierza — wowczas pojawily si¢ okreslenia wprost kryminalizujace migrantow
oraz wezwania do uzywania ,wszystkich dostepnych metod” w imi¢ bezpieczenstwa
panstwa. Znaczace takie jak ,legalnos¢” czy ,bezpieczenstwo” zostaly zmonopolizowane
w dyskursie, w ktorym liczy si¢ interes panstwa narodowego, polska racja stanu,

a marginalizowana zostaje perspektywa humanitarna.
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4.3 Analiza Podlasie24.pl - Kamil Grelak

,»Atak cudzoziemcoéw na polsko-biatoruskiej granicy” 29.05.2024
https://podlasie24.pl/region/atak-cudzoziemcow-na-polsko-bialoruskiej-granicy-2024052907
0734

Tekst z portalu Podlasie24.pl pod tytutem , Atak cudzoziemcéOw na
polsko-biatoruskiej granicy” przypomina klasyczng informacj¢ prasowa. Wskazuje na to
obecnos¢ elementow wlasciwych dla tego gatunku, takich jak konkretyzacja miejsca i czasu
relacjonowanych wydarzen, uzycie liczebnikdw czy przytaczanie informacji podawanych
przez zrddta uznawane za wiarygodne. Tekst zostal napisany w oficjalno-informacyjnym
rejestrze jezykowym 1 jest pozbawiony odautorskiego komentarza. Zawiera elementy
policyjnego 1 wojskowego zargonu (,,funkcjonariuszka”, ,placéwka”, ,,poszkodowany”,
,»proba sitowego przekroczenia granicy”).

Gléwnym tematem artykulu jest przemoc ze strony ,,migrantow” oraz straty
ponoszone przez polskie stuzby pracujace przy granicy z Biatorusig. Tytulowy atak na
polskiego zolnierza zostal umieszczony w ramie konfliktu pomigdzy ,,cudzoziemcami”,
ktérzy ,,zachowywali si¢ agresywnie”, a polskimi mundurowymi, ktérzy ,,niemal codziennie
(...) mierza si¢ z agresja ze strony migrantow probujacych forsowaé polsko-biatoruska
granic¢”. Migranci zostali przedstawieni jako homogeniczna grupa napastnikow i zrédlo
zagrozenia dla ,,stuzb ochraniajacych polsko-bialoruskg granice”. Opisana rama zostala
stworzona dzicki pominieciu informacji na temat warunkow humanitarnych, z jakimi
zmagaja si¢ podejmujacy probe nieregularnego przekroczenia granicy ,,cudzoziemcy”. Nie
podano réwniez danych na temat pochodzenia napastnikéw oraz szerszego kontekstu
dotyczacego kryzysu na granicy, zwigzanego z politykg migracyjna polskiego rzadu oraz
dziataniami prezydenta Biatorusi polegajagcymi na instrumentalizacji migracji. Nie udzielono
glosu organizacjom pomocowym obecnym na miejscu, ktére w przesziosci krytykowaly
agresywne dziatania przedstawicieli stuzb mundurowych skierowane przeciwko osobom
probujacym dostac si¢ na terytorium Polski z pominigciem punktéw kontroli graniczne;.

Tekst zaktada, ze migranci sg agresywni i stanowig zagrozenie, tworzac narracje
o blizej niezdefiniowanej grupie, ktérej sktad wykracza poza uczestnikow opisywanych
zdarzen. W czwartym akapicie autorka przechodzi na wyzszy poziom ogdlnosci, tworzac
obszerny zbidr niebezpiecznych sytuacji, ktore moga zdarzy¢ si¢ na granicy: ,,Migranci
rzucaja kamieniami, gateziami, butelkami, majg ze sobg niebezpieczne narzedzia zakonczone

nozami, strzelaja z procy. Uszkadzane sg tez pojazdy stuzbowe, w ktorych m.in. wybijane sa
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szyby 1 niszczona karoseria”. Informacje o czynach ,migrantow” sa przekazywane za
pomoca czasownikOw wyrazajagcych wysoki stopieh pewno$ci (wysoka modalno$¢
epistemiczna), a stwarzane przez nich zagrozenie zostalo wzmocnione dzigki formom
przyznajacym im sprawczos¢ (,,rzucaja”, ,,atakowali”, ,,ugodzit”). W przeciwienstwie do nich
zolierze 1 funkcjonariusze zostali przedstawieni jako bierne podmioty wobec ktorych
skierowano przemoc (,,zostat ranny”, ,,zostal zaatakowany”, ,,zostat zaopatrzony’). Obecne
w artykule slownictwo ma silne konotacje z polem semantycznym wojny, dlatego moze
wywotywa¢ w odbiorcach poczucie zagrozenia. Wyrazy ,,ostaniano” 1 “atak” oraz frazy
,minister obrony narodowej” czy ,,sforsowa¢ barier¢” budza skojarzenia z polem walki.
Istotng strategia jezykowa pozwalajaca na tworzenie wskazanej ramy konfliktu i zagrozenia
jest etykietowanie sprawcow jako ,.cudzoziemcéw” lub ,migrantéw”, najczescie]
wystepujacych w liczbie mnogiej. Nie jest wykluczone, iz opisywane osoby wpisujg si¢
w definicj¢ uchodzcy. Autorka konsekwentnie unika tego slowa, nie rozwazajac takiej
mozliwo$ci. Poprzez pominiecie zlozonego tla dramatycznych wydarzen na
polsko-biatoruskiej granicy mozliwe jest stworzenie uproszczonej ramy, w ktorej blizej
nieokresleni ,,cudzoziemcy” sg obarczeni zbiorowa odpowiedzialnoscig za akty przemocy.
Zgodnie ze schematem opisanym w modelu kwadratu ideologicznego powstaje
opozycja my — oni, w ramach ktorej polskim funkcjonariuszom przypisuje si¢ role ofiar
w walce o obrong granic, a opisywanym jako homogeniczna grupa ,,cudzoziemcom” zarzuca
si¢ agresywng postawe. Opozycja ta prowadzi do przypisywania tym grupom, odpowiednio:
cech pozytywnych, zwigzanych z poswieceniem dla ojczyzny oraz cech jednoznacznie

negatywnych.

,» [Twaja poszukiwania nielegalnych imigrantow” 14.06.2024
https://podlasie24.pl/region/trwaja-poszukiwania-nielegalnych-imigrantow-20240614101453

Tekst pod tytutem ,,Trwaja poszukiwania nielegalnych imigrantow” przypomina
krotka notatke z prasowej kroniki policyjnej (gatunek). Podobnie, jak analizowany powyzej
artykul, zawiera konkretne dane dotyczace czasu, miejsca oraz uczestnikow zdarzenia i zostat
napisany w dos$¢ formalnym rejestrze jezykowym, z elementami charakterystycznymi dla
policyjnego lub prawniczego zargonu (,,obywatelskie zatrzymanie”, ,,czynnosci i ustalenia”,
,»Sledztwo w kierunku pomocnictwa”).

Dominujagcym tematem tekstu jest dziatanie 23-letniego zotnierza, ktéry dokonat

obywatelskiego zatrzymania osoby podejrzanej o udzial w nielegalnym przekroczeniu
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granicy. Wydarzenie zostato przedstawione w ramie ochrony bezpieczenstwa publicznego,
w ktorej ,nielegalni imigranci” stanowig zagrozenie, a przedstawiciele stuzb oraz
zaangazowani obywatele funkcjonuja jako ci, ktérzy to zagrozenie powstrzymuja. W tekscie
brak jakiejkolwiek proby (pominigcie) rozpatrzenia sytuacji z punktu widzenia
zatrzymanych — sg oni przedstawieni wylacznie jako grupa osob podejrzanych
0 przestepstwo.

Zabraklo informacji (pominigcie) na temat powodow, dla ktérych polski Zotnierz
nabral podejrzen wobec podrozujacej samochodem grupy. Pominiecie tych aspektow moze
mie¢ zwigzek z istnieniem presupozycji, zgodnie z ktorg ,,cudzoziemiec” to z definicji osoba
nielegalna 1 niebezpieczna, a do etykiety ,migrant” z reguly mozna dostawi¢ epitet
Lhielegalny”. Wybor etykiet jest istotng strategia budowania opozycji miedzy ,,nami” —
obywatelami dbajacymi o porzadek a ,nimi” — anonimowymi, obcymi jednostkami
poruszajacymi si¢ po (w domysle ,,naszym”) miescie. Wspomniany w tekscie zotnierz zostaje
szczegblowo przedstawiony (wiek, miejsce zamieszkania, przynalezno$¢ do jednostki
wojskowej), co zwicksza jego podmiotowos$¢. Obserwacja ta idzie w parze
z przedstawionymi  wczesniej wnioskami z artykulu  ,,Atak cudzoziemcow na
polsko-biatoruskiej granicy”, w ktorym funkcjonariusze rowniez byli przedstawiani jako
samodzielnie dzialajace jednostki, podczas gdy ,.cudoziemcy” zwykle nie wystepowali
indywidualnie. W tym przypadku przedstawiciele stuzb mundurowych oraz wymiaru
sprawiedliwos$ci zostali opisani jako sprawczy (agens): mlody Zotnierz ,,zatrzymal pojazd”,
swiadkowie zdarzenia ,,wsparli” go, policja ,,nadal poszukuje kilku oséb”, a prokuratura
,wszczeta $ledztwo”. Opisanie dzialan obroncow bezpieczenstwa mieszkancow stanowi
domknigcie kwadratu ideologicznego, w ramach ktoérego przedstawiono ,,nielegalnych”
przybyszéw o niejasnych intencjach i tozsamos$ci (oni) oraz dobrze znanych, aktywnie
przeciwdziatajacych bezprawiu Polakow (my). Podczas gdy oni ztamali prawo, wjezdzajac na
terytorium naszego kraju (przypisana cecha negatywna — sklonno$¢ do tamania prawa), my —
jako czujna 1 wykazujaca si¢ obywatelska postawg spoleczno$¢ — wykryliSmy zagrozenie
1 przeciwdzialamy mu (pozytywne cechy: patriotyzm, zaangazowanie, praworzadnos¢).

Wszystkie dziatania stluzb oraz obywatela relacjonowane sg z zastosowaniem
czasownikéw w trybie oznajmujacym, co sprawia, ze przekaz wydaje si¢ oparty na trudnych
do podwazenia faktach. Z kolei obecno$¢ terminéw takich jak ,,$ledztwo”, ,,kara pozbawienia
wolnos$ci” oraz ,,pomocnictwo” wprowadza pole semantyczne przestgpczosci i sgdownictwa.
W efekcie tekst moze wywotywac u odbiorcy poczucie zagrozenia oraz potrzebe zwickszenia

kontroli nad granicg panstwowa, wigzac migracje z dzialalnoscia przestepcza.
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skokesk

Oba teksty pokazuja, ze poprzez zawezenie perspektywy do dziatan obronnych
prowadzonych wobec anonimowego ,,0bcokrajowca” czy ,,cudzoziemca”, definiowanego
przez przynaleznos¢ grupowg i1 domyslnie niebezpiecznego lub winnego mozliwe jest
utrwalanie stereotypow na temat ,nielegalnych imigrantow”. Ztozona sytuacja graniczna
zostaje sprowadzona do prostej opozycji my (obroncy) — omni (najezdzcy, agresorzy,
przestepcy) wpisujacej si¢ w model kwadratu ideologicznego. Wobec uruchomionej
w tekstach ramy interpretacji wydarzen jedynym racjonalnym wyjsciem wydaje si¢ by¢
mobilizacja sit panstwowych 1 spoleczenstwa w celu powstrzymania ,nielegalnych
imigrantow”, ktorzy uzywajac przemocy chca przebi¢ si¢ na terytorium Polski niczym do
okupowanej twierdzy lub przedosta¢ si¢ do niej za pomoca podstepu.

Analizowane publikacje budujg stosunkowo spojny dyskurs na temat imigracji,
w ktorym nie sposob wyrozni¢ wyraznych peknie¢. Elementem, ktory rézni te medialne
reprezentacje wydarzen na Podlasiu, jest niski poziom sprawczosci Polakow w pierwszym
teks$cie 1 wysoki jej poziom w artykule o zatrzymaniu ,,nielegalnych imigrantow”. Mozliwa
do obrony jest jednak teza, iz obie reprezentacje sluzg podtrzymywaniu tej same;j
hegemonicznej wizji zwigzanej z opozycja opisang w ramach kwadratu ideologicznego van

Dijka (1988).
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4.4 Analiza Kurier Poranny - Antoni Jankowski

Kurier Poranny byt medium, ktore postanowilem wlaczy¢ do naszej analizy ze
wzgledu na jego stosunkowo duzg ilo$¢ czytelnikow i czgste relacje dotyczace granicy. Jest to
zrédlo o zasiggu lokalnym, czesto opisujace wydarzenia regionu. Kurier Poranny wydawany
jest jako codzienne pismo regionu poinocno-wschodniego, z siedziba w Biatymstoku.
Wiascicielem gazety bylo wydawnictwo Polska Press, ktére wydawato 20 dziennikow
regionalnych, az do roku 2021, kiedy zostalo przejete przez spotke Polski Koncern Naftowy
Orlen. Waznym aspektem, réwniez dla naszej analizy, jest fakt, ze Kurier Poranny jest
zarowno zrodtem papierowym, drukowanym, jak i rdwniez cyfrowym, co utatwito wybor
i dostgp do materiatow.

Postanowilismy skupi¢ si¢ na obszarze dotyczacym wydarzen wokot granicy
w pierwsze] polowie 2024 roku, od stycznia do konca czerwca. Wiele z artykutow
publikowanych w Kurierze Porannym po$wieconych wydarzeniom na granicy miato
stosunkowo powtarzalna, krétka formute i ograniczato si¢ do krotkiej relacji o wydarzeniu.
Dla zachowania spdjnosci w catej analizie zdecydowalismy si¢ na wyszukiwanie artykutéw
z uzyciem stow kluczowych: ,,granica”, ,.kryzys na granicy”, ,,imigracja”, ,,straz graniczna”.
Przedzial czasowy zaweziliSmy do pierwszej potowy 2024 roku (od 1 stycznia do 30
czerwca). Nastepnie z publikacji spetniajacych powyzej okreslone wymagania, postanowilem
skoncentrowa¢ si¢ na dwoch artykutach opublikowanych w Kurierze Porannym: ,,Donald
Tusk: pracujemy nad tym, aby uszczelni¢ granicg” (Adam Jankowski, 9.01.2024), ,,Sa nie
tylko wycienczeni, ale takze z urazami. Z kazda falg migracji do szpitali trafiaja nowi
pacjenci” (Agata Sawczenko, 2.05.2024).

Wybdr tych artykutow podyktowany byt ich forma, w ktorej autorzy przywotywali
wypowiedzi réznych ekspertdw, oraz znaczacg obecnoscig dyskursow dotyczacych sytuacji
na granicy w obu artykulach. Artykuly r6znig si¢ pod wzgledem ram uzytych do opisania
sytuacji na granicy: jako =zagrozenie bezpieczenstwa panstwowego (,,Donald Tusk:
Pracujemy nad tym, aby uszczelni¢ granice”) oraz jako kryzys humanitarny 1 kryzys
zdrowotny (,,Sg nie tylko wycienczeni, ale takze z urazami”). Oba artykuty majg stosunkowo

podobng objetos¢ — okoto 500 stow.
,Donald Tusk: pracujemy nad tym, aby uszczelni¢ granice” (Adam Jankowski, 9.01.2024)
Analize rozpoczynamy od modelu ramowania Huckina (1997), ktory zaproponowat

analiz¢ strategii dyskursywnych na poziomach tekstu, zdania oraz fraz i stow, aby zrozumie¢,
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co jest przedstawione jako gldéwna mys$l przekazu, co jest przedstawione na gléwnym
planie (przesuniecie na pierwszy plan), a co zostalo przemilczane (pominigcie) lub
zasugerowane. Model ujawnia, w jaki sposdb wybory jezykowe wpltywaja na tworzenie
konkretnych sposobow reprezentacji wydarzen medialnych.

Gtowng osig artykutu sg wypowiedzi Donalda Tuska. Przywotane zostajg wypowiedzi
premiera z 9 stycznia 2024 roku. Artykut rozpoczyna stwierdzenie, w ktorym granica zostaje
poréwnana do mechanizmu. Ten rodzaj metafory stanowi wazna etykiete. Wskazuje na role
granicy jako narzgdzia dla wiladzy, ktore ma stuzy¢ przede wszystkim zapewnieniu
bezpieczenstwa panstwowego. Sytuacja na granicy jest najwazniejszym tematem
wypowiedzi, jest to wigc przyklad przesunigcia na pierwszy plan. Tusk informuje
o rzadowych planach, jak skutecznie uszczelni¢ granice i uniemozliwi¢ jej nielegalne
przekraczanie przez migrantow. W wypowiedziach dominuje modalno$¢ epistemiczna
dotyczaca przyszitych planow. Premier zobowiazuje si¢, ze ,,w kazdym przypadku, kiedy
zagrozone jest zycie 1 zdrowie czlowieka bedziemy szukali sposobéw humanitarnego
traktowania”. Podkreslone wyrazenie ukazuje, ze polityk skupia si¢ na sktadaniu obietnic
1 zapewnien, ktore dotycza jeszcze nierozwigzanych probleméw. Rzad zajmuje si¢ sprawg
granicy, ale polityk nie moze przedstawi¢ konkretnych dziatan, ktore moga uniemozliwic jej
nielegalne przekraczanie. Wybor takiej modalno$ci presuponuje (presupozycja), ze kryzys
jest kwestig trudng do rozwigzania, wymagajaca dtugiej i uwaznej pracy ze strony rzadu.
Tusk przy tym zapewnia, ze granica jest tematem aktualnej debaty 1 dziatan rzadowych,
zarOwno obecnych jak i zaplanowanych. W catej] wypowiedzi dominuje rejestr oficjalny,
ktory wskazuje na reprezentacyjng funkcje premiera, jako przedstawiciela rzadu. Cytowana
w artykule wypowiedZ nalezy traktowac jako zapewnienia sktadane przez polityka w imieniu
wladzy.

Ten brak konkretnych deklaracji i proponowanych rozwigzan na tamten moment Tusk
obiecuje zmieni¢, sktadajac osobistg obietnice: ,,[w]ybior¢ sie tez z wizyta na granice, chee
na wlasne oczy zobaczy¢ w jakich warunkach pracuje SG”. Podkreslony fragment wskazuje
na zaangazowanie polityka, ktory chce zajaé si¢ kwestig osobiscie. W wypowiedzi zostaje
zawarta implikacja, ze dostrzezenie problemu na wilasne oczy pozwoli znalez¢ optymalne
rozwigzanie 1 zrozumie¢ skomplikowang kwesti¢, ktora w przekazach medialnych nie jest
przedstawiana w odpowiedni sposoéb. Mozna réwniez odczyta¢ w wypowiedzi polityka
presuponowang (presupozycja) krytyke. Wskazanie przez Tuska konieczno$ci wybrania si¢
osobiscie na granice moze oznacza¢ rOwniez, ze ocenia on kompetencje osob 1 instytucji —

gtéwnie medidw — zaangazowanych w relacjonowanie biezacej sytuacji za niewystarczajace.
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To, co w wypowiedziach polityka, jest przedstawione na dalszym planie
(przesuniecie na dalszy plan), to przede wszystkim sytuacja migrantéw. Pomimo tego, ze
sytuacja na granicy dotyczy imigrantdw, grupa zostaje przedstawiona jako generyczna, tj.
niekonkretna zbiorowos$¢. W wypowiedziach dominuje pewnos$¢, ze rozwigzanie sytuacji na
granicy, poprzez uniemozliwienie lub przynajmniej utrudnienie jej nielegalnego
przekraczania, pomoze w zminimalizowaniu kryzysu humanitarnego. Jednoczes$nie
w wypowiedziach premiera implikowane s3 problemy, ktore spotykaja nielegalnych
migrantow; sktada on obietnice, ze ,,[w] kazdym przypadku, kiedy zagrozone jest zycie
izdrowie cztowieka bedziemy szukali sposobow humanitarnego traktowania”.
W wypowiedziach na temat Strazy Granicznej premier, mowiac, ze wpierw zobaczy sytuacje
na wlasne oczy nim podejmie decyzje, poddaje w watpliwos¢ doniesienia na temat przemocy
wykorzystywanej przez stuzby. Kwestia mozliwych naduzy¢ ze strony stuzb granicznych nie
zostaje poruszona w wypowiedziach premiera. Tusk nie wspomina o doniesieniach na temat
brutalnosci stuzb granicznych, ktéra moze stanowi¢ zagrozenie dla Zycia i1 zdrowia
migrantdéw. Poprzez uzycie modalno$ci epistemicznej polityk sygnalizuje, ze
nieuzasadnione uzycie przemocy przez stuzby graniczne jest sprawg, ktéra rzad bedzie
zajmowac si¢ w nieokreslonej przysztosci. Podkreslona w cytowanym fragmencie etykieta
“humanitarne” (traktowanie) sugeruje nacisk na poszukiwanie rozwigzan, ktore nie krzywdza
innych osoéb. Ale jest to rowniez etykieta, ktora powinna zosta¢ rozwazona w szerszym
kontekscie. O humanitarnym traktowaniu bardzo czgsto wspomina si¢ rowniez w kontekscie
zwierzat 1 praw zwierzat, wskazujac przyktadowo na humanitarne fermy zwierzgce. Sugestia,
ze poszukuje si¢ sposobow humanitarnego traktowania, poprzez konotacje zawarte
w etykiecie moze prowadzi¢ do skojarzen z nieludzkimi aktorami, jak psy czy zwierzeta
zamknigte w fermach klatkowych. To skojarzenie 0sdb na granicy ze zwierzgtami wskazywac
moze na fakt, ze osobom na granicy zostaje zmniejszana lub wrecz odbierana podmiotowos¢
w dyskursie. Grupa zostaje nazwana w sposob zbiorowy i1 generyczny, a wybrana etykieta
1 zapewnienie o poszukiwaniu “sposobéw humanitarnego traktowania” moga stanowic
presupozycje, ze czlowieczenstwo ipodmiotowos¢ nie sa oczywistymi cechami grupy
migrantow. Osobom nielegalnie przekraczajacym granice zostaje odebrane w tym dyskursie
prawo ludzkiego traktowania i dopiero nalezy stara¢ si¢ o jego wprowadzenie.

Kolejnym etapem analizy jest wykorzystanie kwadratu ideologicznego
zaproponowanego przez van Djika (1997). Model pozwala ujawni¢ napigcia i opozycje
miedzy grupami, ktore opisywane sg w tekscie, poprzez analize¢ jezykowa podmiotoOw oraz

tematow zdan. Pozwala to ujawnic¢ jak ideologicznie sa budowane opozycje i relacje migdzy
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grupami, kto wpisuje si¢ w kategorie My a kto staje przeciwko nam jako Oni. W tym
przypadku My oznacza premiera i rzad, ktérzy wspolnie zajmuja si¢ kwestia wazng dla
Polakow. Polacy staja si¢ wigc zbiorowoscia, ktorag reprezentujg politycy, oraz ktora staje sie
szeroko pojetym podmiotem zbiorowym. Tusk apeluje, Ze powinni§my starac si¢ zrozumiec
Straz Graniczng, pokazujac ich jako sojusznikoOw i wazng grupe w realizacji celow rzadu.
Umniejszane zostaja wady grupy My oraz sojusznikdw jakimi sa stuzby. Premier nie
wskazuje na naduzycia ze strony shuzb granicznych oraz stara si¢ przedstawié¢ jednosc
1 spOjnos¢ grupy My poprzez zmniejszanie nieporozumien, roztamow 1 konfliktow w jej
obrgbie. Ilustruje to fragment: “Wydaje si¢ rzecza oczywistg, ze penalizacja dziatan
ratujacych zycie szczegodlnie dzieci czy kobiet nie powinna by¢ nasza praktyka w Polsce, ale
z drugiej strony prosz¢ o zrozumienie naszych racji”. Premier apeluje o zrozumienie
1wskazuje - poprzez uzycie etykiety “nasza” — ze jest to wspdlna odpowiedzialnos¢
1 wspolne dziatanie.

Oni to przede wszystkim nielegalni imigranci. Opozycja miedzy grupami My i Oni
jest budowana poprzez podkreslanie nielegalnego statusu imigrantdow i niebezpieczenstwa,
ktore niosg ze sobg osoby nielegalnie przekraczajace granice. Nielegalnos¢
1 niebezpieczenstwo sygnalizowane w tekscie wskazujg na polityczng role kryzysu. Inni Oni
to polityczni przeciwnicy Nas, ktorzy chca skorzystac na sytuacji: Bialorusini, doktadnie sity
polityczne Lukaszenki, ktére sa powigzane z Rosja. Brak legalnego statusu imigrantow
oznacza brak kontroli nad tymi osobami ze strony panstwa polskiego. Oznacza rowniez
naruszenie bezpieczenstwa Polakow, wytom, mozliwy do wykorzystania przez wrogow
politycznych. Tusk bezposrednio nie potgpia narodu biatoruskiego, ale raczej dziatania jego
politycznych elit. Roéwnocze$nie, skupiajac si¢ na podkreslaniu nielegalnego statusu
imigrantdw, homogenizuje t¢ grupg, wskazujac na jej wspdlne cechy i przypisuje catej grupie
etykiete ‘“niebezpieczna”, pomijajac wewnetrzne zroznicowanie. To uwypuklenie
negatywnych stron grupy Oni pozwala zbudowa¢ jej spdjny obraz jako przeciwnikdéw
polskiego bezpieczenstwa. Podkreslenie nielegalnego statusu imigrantdw shuzy réwniez do
ujawniania pewnego napiecia wewnatrz grupy My. My — Polacy jako zbiorowos$¢ — chcemy
pomagac ,,potrzebujacym”, ofiarom kryzysu, nawet musimy im pomagac, ale rOwnoczesnie
musimy uniemozliwiaé, a przynajmniej utrudnia¢, nieuprawnione przekraczanie granicy,
ktére niesie niebezpieczenstwo dla Polakow.

Waznym aspektem artykutu jest rowniez wypowiedz Tuska wokot tzw. ,,pushbacku”,
czyli zawracania imigrantOw na granicy. Nieche¢ wyrazona przez premiera wobec uzycia

tego pojecia wynika, jak zaznacza, z naduzycia tego terminu w dyskusji medialnej. Sugeruje
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to napigcie w kwestii zawracania imigrantdw na granicy po stronie polskiej wiadzy.
Dodatkowo “pushback™ wskazuje na pewng niejasno$¢ dotyczaca tego, jak "wesprzeé, a nie
przeszkadza¢ tym, ktorzy chca pomagaé potrzebujacym. [...] Wydaje si¢ rzecza oczywista, ze
penalizacja dziatan ratujacych zycie szczegodlnie dzieci czy kobiet nie powinna by¢ nasza
praktyka w Polsce, ale z drugiej strony prosze o zrozumienie naszych racji”. Ujawnia si¢ tutaj
pekniecie w dyskursie (Laclau, Mouffe 2007). Premier wskazuje na problem i napigcie
miedzy racjag utrzymania sytuacji prawnej, a konieczno$cig stosowania dziatan
zapewniajacych bezpieczenstwo panstwa 1 jego obywateli, ktore odbywa si¢ kosztem
imigrantow. W cytowanym fragmencie migranci zostajg przedstawieni w osobowy sposob,
jako kobiety i dzieci. Osobowy wymiar kryzysu ujawnia napigcie i pekniecie w dyskursie.
Z jednej strony prezentowana jest konieczno$¢ kontroli i zachowania bezpieczenstwa dla
hegemoni wtadzy, a z drugiej niesprawiedliwo$¢ wobec “kobiet 1 dzieci”, co ujawnia
trudno$¢ w jednoznacznej ocenie imigrantéw 1 0sOb, ktére im pomagaja. Trudno
jednoznacznie uznaé¢ ofiary kryzysu i osoby im pomagajace za przestepcow. Polityk apeluje
jednak, by zrozumieé, ze btedy i niedopatrzenia rzadu w tej kwestii sg konieczne dla
zapewniania bezpieczenstwa Polski. Wskazuje rowniez, ze sg to btedy nie tylko rzadu, ale

Polakow w ogole, poprzez etykiete “nasze praktyki w Polsce”.

33 nie tylko wycienczeni, ale takze z urazami. Z kazda falag migracji do szpitali trafiaja nowi
pacjenci” (Agata Sawczenko, 2.05.2024).

Podobnie jak w przypadku poprzedniego artykutu analiz¢ rozpoczynamy od modelu
ramowania Huckina (1997). Gléwnym tematem tekstu (przeniesienie na pierwszy plan) sa
migranci dotknigci kryzysem, ktorzy w wyniku obrazen doznanych przy przekraczaniu
granicy trafili do szpitali. Podobnie jak w przypadku poprzedniego artykutu, autorka
decyduje si¢ wlaczy¢ do przekazu cytaty ekspertow. W przypadku tego tekstu jego osig staja
si¢ wypowiedzi medykoéw oraz przedstawicieli stuzb granicznych. Wazng rolg odgrywaja

takze statystyki, ktore obrazujg skal¢ problemu:

Zdecydowana wiekszo$¢ 0sob jest w dobrej kondycji fizycznej 1 nie wymaga pomocy
medycznej — podkresla mjr Katarzyna Zdanowicz.

Dodaje jednak, ze w tym roku, do 15 kwietnia pomocy medycznej udzielono w sumie
109 cudzoziemcom. Od sierpnia 2021 r. na SOR trafito 1088 osob, a karetka
wyjezdzata do migrantdw przy granicy 918 razy. Wigkszo$¢ osob, potrzebujacych
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pomocy medycznej, prosto z granicy polsko-biatoruskiej badz lasu trafia do szpitala w
Hajnowce.

— Dzi§ to dla nas juz codzienno$¢. Ale musze przyznaé, ze jesienig 2021 r., na
poczatku kryzysu, sytuacja nas nieco zszokowata — mowi dr n. med. Tomasz Musiuk,
specjalista anestezjologii 1 intensywnej terapii, zastgpca dyrektora ds. lecznictwa
SPZOZ w Hajnéwce.

Wtedy co miesigc trafiato tam okoto stu osob. Teraz sytuacja zalezy od tego, ile 0sob
stara si¢ przekroczy¢ granice, ale bywa, ze w szpitalu jest nawet 17-18 pacjentow

migrantow. I ta liczba rosnie.

Glownym celem artykutu jest zatem przedstawienie probleméw zdrowotnych z jakimi
mierzg si¢ migranci. Tekst wskazuje na trudng sytuacje osob na granicy, ktoérzy zmagajg si¢
z powaznymi obrazeniami, jakich doznajg przy przekraczaniu zapory na granicy. Autorka,
cytujac wypowiedzi ekspertow, podkresla ich kwalifikacje 1 zaangazowanie w sytuacje.
Przywolywanie statystyk jest celowym zabiegiem, aby przedstawi¢ rozwoj kryzysu, bez
wykorzystania stownictwa nacechowanego emocjonalnie 1 aby przedstawi¢ t¢ zmiang
w ocenie neutralnych, dobrze rozeznanych w sytuacji lekarzy i przedstawicieli stuzb.
Zastosowana przez autorke wysoka modalno$¢ epistemiczna przedstawianych informacji
oparta jest zatem na podawaniu faktow, budowaniu neutralnej oceny w opisie, bez
wskazywania mozliwych sprawcoéw czy przyczyn kryzysu, ktorzy zostaja pominieci
(pominiecie). Rejestry uzyte w tekscie to rejestr oficjalny i techniczny: jezyk specjalistyczny
wida¢ w wypowiedziach zaangazowanych i1 dobrze rozeznanych w sytuacji na granicy
ekspertow.

Waznym, centralnym watkiem artykutu jest rowniez historia Erytrejki, ktéra urodzita
dziecko w lesie nieopodal granicy. Autorka przedstawia tutaj indywidualng histori¢ kobiety,
przedstawicielki grupy migrantéw, co pokazuje osobowy wymiar kryzysu. W artykule
uzywana jest etykieta “cudzoziemiec” zamiast “migrant”, co pozwala mniej skupiaé si¢
niclegalnym statusie o0s6b na granicy. Etykieta “cudzoziemiec” pozwala unikngé
negatywnych konotacji, ktére mogg kojarzy¢ si¢ “migracja”, takich jak “przestepczos¢” czy
“terroryzm”. Sawczenko (2024) opisuje najpierw urodzenie dziecka przez kobiete i ich droge
z granicy do szpitala w Hajnéwce. PdzZniej autorka powotluje si¢ na rozpoznanie lekarzy
z placowki w Hajndwce, ktorzy zapewniaja, ze stan zdrowia kobiety i1 dziecka jest stabilny.
Opis konczy si¢ podkresleniem, ze podobnie trudne problemy zdrowotne dotykaja

imigrantow, ktorzy trafiaja rowniez do innych szpitali:
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Jednak nie tylko szpital w Hajnowce przyjmuje migrantow. — Rocznie przyjmujemy
okolo stu 0sob — mowi Mirostaw Reczko, dyrektor szpitala w Bielsku Podlaskim. Za
leczenie migrantow placi Straz Graniczna. Jak podaje Katarzyna Zdanowicz, to juz

ponad 3,76 min zL.

Przedstawiona w tek$ciec na dalszym planie (przeniesienie na dalszy plan) jest
przemoc Strazy Granicznej. Stuzby przedstawione sg w teks$cie wylacznie jako eksperci,
ktorzy zajmujg si¢ osobami potrzebujagcymi pomocy medycznej oraz ponosza koszty operacji.
Powody obrazen i przemoc jakich doswiadczaja migranci zostaja pominiete (pominiecie).

Wylacznie jeden fragment thumaczy przyczyne urazow:

Odkad na granicy postawiono zapore, jest bowiem duzo wigcej oséb ze
zwichnigciami, ztamaniami, trudno gojacymi si¢ ranami. Zdarzaja si¢ grozne, bardzo

skomplikowane urazy kregostupa.

W tym zdaniu jednak pominigte (pominigcie) zostaja powody powstania zapory,
jakim jest utrzymanie bezpieczenstwa kraju, przywotywane przez Tuska w poprzednim
artykule. Konflikt wladz polskiej i biatoruskiej oraz polskiej i rosyjskiej nie zostaje
poruszony w tekscie, chociaz jest to wazny spor z perspektywy historii kryzysu 1 kontekstu
powstania zapory na granicy. Nieobecne (pominigcie) sa rdéwniez przywolywane
w poprzednim artykule wypowiedzi Donalda Tuska na temat wojny hybrydowej, czy
globalnej polityki. W cytowanym fragmencie obecne sg etykiety “ztamanie”, “zwichnigcie”
oraz ‘“urazy kregostupa”, ktére naleza do dyskursu medycznego. Ich uzycie w opisie
wskazuje na bardziej informacyjny i ekspercki charakter artykutu, co stanowi presupozycje,
7ze problemy na granicy nalezy rozpatrywaé przede wszystkim w kategoriach kryzysu
zdrowotnego.

Przedstawiony w artykule kryzys humanitarny zostaje wigc odpolityczniony
1oddzielony od szerokiej debaty politycznej. Nieobecne s (pominigecie) wypowiedzi
politykéw czy o0sob zaangazowanych w pomoc od strony oddolnej czy aktywistyczne;.
Nielegalna obecnos¢ migrantow zostaje zasygnalizowana wytacznie jednorazowo, co mozna
potraktowaé jako realizacj¢ przesuniecia kwestii na dalszy plan. W artykule nie ma

fragmentu, ktory okreslatby wprost lub przynajmniej presuponowal (presupozycja), ze
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kryzys migracyjny zagraza bezpieczenstwu Polski i Polakow. Nielegalny status osob na

granicy zostaje przedstawiony bez dodatkowego komentarza:

Tylko w poniedziatek (22 kwietnia) straz graniczna zatrzymata 67 oséb probujacych
nielegalnie przekroczy¢ granice polsko-bialoruska. Dzien wczesniej byto ich 95,
a w sobote — az 135. Jak podaje mjr Katarzyna Zdanowicz, rzeczniczka Podlaskiego

Oddziatu Strazy Granicznej, od poczatku br. ujawniono ponad 7 tys. migrantow.

Kolejnym etapem analizy jest wykorzystanie kwadratu ideologicznego
zaproponowanego przez van Djika (1997). Wykorzystanie modelu w tym przypadku jest
trudniejsze, jako ze tozsamosci migrantow i medykow sa budowane w sposdb mniej
opozycyjny. Konflikt miedzy grupami My i Oni przedstawiony zostaje w ramach mniej
zdecydowanych podziatow, niz w poprzednim artykule. W tym przypadku My jest kategorig
zdecydowanie trudniejsza do okre$lenia. Jest to spowodowane pomini¢ciem w narracji
Polakow czy lokalnych mieszkancow, ktorych dotyczy sytuacja przy granicy Polski. Cho¢ nie
sg oni nazwani w teks$cie wprost, sadze, ze nalezy ich wtaczy¢ do kategorii My raczej niz do
kategorii Oni, jako odbiorcow i osoby zainteresowane przekazem, ktory dotyczy sytuacji na
polskiej granicy. Do grupy My naleza osoby zaangazowane w sytuacje, stuzby graniczne oraz
lekarze. Grupa My zostaje przedstawiona w sposdb raczej pozytywny, bardziej jednak
domyslnie. Nieobecne w przekazie sg przyktady dziatan Polakéw przeciwko migrantom, czy
niech¢¢ przeciwko cudzoziemcom, co umniejsza negatywne strony grupy My.

Natomiast Oni to imigranci. W tym artykule autorka przedstawia ich w duzo bardziej
osobowy sposob niz byli oni przedstawieni w poprzednim artykule dotyczacym wypowiedzi
Donalda Tuska, poprzez przywolanie konkretnej historii Erytrejki, oraz wskazanie
narodowosci osob na granicy: ,,Pochodzg m.in. z Afganistanu, Syrii, Etiopii, Somalii, Egiptu,
Iraku, Iranu, Indii”. Relacja migdzy grupami My oraz Oni oparta jest nie na rywalizacji, ani
konflikcie ale raczej na potrzebie pomocy i wsparcia ze strony grupy dominujacej na rzecz
osob dotknigtych kryzysem na granicy. Przedstawione historie, statystyki i wypowiedzi
ekspertow celowo wskazuja na konkretne potrzeby grupy migrantow, starajg si¢ wzbudzic¢
empati¢ czytelnikow 1 wskazuja na podobiefistwo migdzy grupami My i Oni. Osoby na
granicy przedstawione s3 jako ofiary, ktorym nalezy pomagac, ktérym niesiona jest pomoc
1 ktorych sytuacja jest bardzo trudna.

W analizowanym artykule brakuje zaproponowanych w modelu kwadratu

ideologicznego (van Djik 1997) dzialan przedstawiajacych grupe Oni w negatywnym $wietle.
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Grupa Oni zostaje opisana jako ofiary, a artykul nie porusza potencjalnych problemow, jakie
moga by¢ skutkiem migracji dla Polakéw. Jedynie zaznaczony zostaje koszt operacji
medycznych, jakich potrzebuja ofiary kryzysu: “[z]a leczenie migrantow ptaci Straz
Graniczna. Jak podaje Katarzyna Zdanowicz, to juz ponad 3,76 mln z”. Mimo neutralnego,
informacyjnego charakteru cytowanego fragmentu, pozostawionego bez komentarza, duzy
koszt pomocy medycznej moze by¢ Zréodlem negatywnej oceny imigrantdw. Podana
milionowa kwota wskazuje na skale problemow i obrazen jakich doznaja osoby na granicy,
ale brak odniesien do innych kosztow ponoszonych przez panstwo (chociazby na budowe
1 utrzymanie zapory na granicy) czy skali wydatku w perspektywie budzetu panstwa, moze
zosta¢ odczytany jako presupozycja, ze pomoc imigrantom jest duzym obcigzeniem
finansowym dla Polakéw 1 Polski, dla grupy My, ktora nie moze przeznaczy¢ tych pieniedzy
na inne biezgce problemy. Ponoszone koszty i informacja o ich skali, bez poréwnania do
innych wydatkow panstwa, moze stanowi¢ zrédto niecheci grupy My w stosunku do grupy
Oni.

Pekniecie w dyskursie (Laclau, Mouffe 2007) w tym tekScie nie ujawnia si¢
w sposOb znaczacy. Przemoc 1 dziatania polityczne wokot kryzysu na granicy, jedynie
implikowane w tekScie, sugerujg napigcie miedzy hegemonicznym statusem wiadzy,
realizowanym poprzez dziatania uniemozliwiajacymi przekraczanie zapory, a ich skutkami
dla migrantow. Tekst opisuje sytuacj¢ przede wszystkim w ramach kryzysu zdrowotnego
1 humanitarnego. Jest wigc przyktadem dyskursu proimigranckiego. Artykul wskazuje przy
tym na napigcie 1 roznice pomig¢dzy dyskursem wtadz a humanitarnym wymiarem sytuacji na
granicy. Jest to jednak wylacznie implikacja, poniewaz roznice migdzy dyskursami
(dyskursem proimigranckim a dyskursem wiadzy lub dyskursem antyimigranckim) nie

zostajg bezposrednio wskazane w tekscie.

skoksk

Podsumowujgc, poroéwnanie obydwu artykuldow z Kuriera Porannego pozwala
zauwazyC znaczgce roéznice w sposobie przedstawienia sytuacji na granicy. Teksty wskazuja
na rozne wartoSci obecne w debacie (bezpieczenstwo panstwowe, a zdrowie 1 Zycie
migrantéw) 1 inaczej odnosza si¢ do dwdch stron konfliktu w sporze o imigrantéw. Artykut
,Donald Tusk: pracujemy nad tym, aby uszczelni¢ granice” (Adam Jankowski, 9.01.2024)
relacjonuje wypowiedzi premiera i przedstawia dyskurs panstwowy. Uzywane przez Donalda

Tuska okreslenia wskazuja na potrzebe dziatan przede wszystkim “uszczelniajacych” granice,
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utrudniajacych jej przekroczenie. W takim rozumieniu artykut reprezentuje dyskurs
panstwowy, ktory nosi pewne cechy dyskursu antyimigranckiego, gdzie dobro migrantow jest
traktowane jako mniej wazne niz bezpieczenstwo panstwowe. Z kolei artykut ,,Sa nie tylko
wycienczeni, ale takze z urazami. Z kazda falg migracji do szpitali trafiaja nowi pacjenci”
(Agata Sawczenko, 2.05.2024) prezentuje dyskurs proimigrancki. Przywotane wypowiedzi
ekspertow, przedstawicieli stuzb oraz medykoéw wskazuja przede wszystkim na humanitarny
wymiar konfliktu. Migranci przedstawieni s3 w osobowy sposob, jako ofiary sytuacji na
granicy, ktorym przede wszystkim nalezy pomoc.

Rozdzwick migdzy przekazami pozwala zrozumieé, gdzie roznig si¢ dyskursy
proimigranckie a dyskursy pafnstwowy oraz antyimigracyjny. Warto§¢ utrzymania
bezpieczenstwa panstwa, na ktérag powotuje si¢ Donald Tusk, legitymizuje uzycie wtadzy
(Jankowski, 9.01.2024). Szef rzadu apeluje, by zrozumie¢ perspektywe, w ktorej utrzymanie
kontroli oraz przestrzeganie prawa uzasadniajg karanie imigrantdw oraz osob, ktore im
pomagaja. Moga takze usprawiedliwia¢ instrumentalne podejécie stuzb oraz politykéw do
naduzywania przemocy oraz broni w konflikcie na granicy. Mimo przywolanej
w wypowiedziach Donalda Tuska (Jankowski, 9.01.2024) niecheci spoteczenstwa wobec
penalizowania pomocy, takie dzialanie jest przedstawiane jako uzasadnione i konieczne
w celu zachowania bezpieczenstwa Polski 1 Polakow. W takim dyskursie, negatywnie
przedstawiajacym migrantow, ktorzy naruszaja prawo oraz bezpieczenstwo, migranci
przedstawiani sg przede wszystkim w sposdb generyczny jako niejasno okreslona
zbiorowo$¢. Cho¢ dyskurs artykulu ,,Donald Tusk: pracujemy nad tym, aby uszczelni¢
granic¢” nie ma wszystkich cech dyskursu antyimigranckiego, pokazuje wazne powody
niecheci do osob, ktorych dotyka kryzys na granicy.

Drugi artykut poswiecony trudnej sytuacji zdrowotnej migrantow (Sawczenko,
2.05.2024) pokazuje natomiast powody, dla ktorych nalezy skupi¢ si¢ na humanitarnej stronie
kryzysu, zamiast na problemach z prawng sytuacja osoéb na granicy. Artykul prezentuje
zaangazowanie shuzb 1 lekarzy w niesienie pomocy. Wazng cze$¢ artykutu stanowia
statystyki, co ujawnia roéwniez che¢¢ autorki do przedstawienia probleméw w sposob
obiektywny, w oddzieleniu od debaty politycznej, bez uzycia emocjonalnie nacechowanego
stownictwa. Migranci przedstawieni sg tutaj w sposdb osobowy, a ich problemy opisane sg
z naciskiem na uniwersalne wartosci i potrzeby. Potrzeba niesienia pomocy uzasadniona jest
tym, ze osoby na granicy to przede wszystkim ludzie. Autorka przedstawia ich trudna
sytuacje, ktora moze wzbudza¢ empatie wsréd czytelnikow w stosunku do migrantow.

Wskazuje na skomplikowany charakter sytuacji na granicy, ktéra nie moze zostaé
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sprowadzona wylacznie do wymiaru bezpieczenstwa panstwowego, jako ze dotyka zdrowia
1 zycia tysigcy osob, ktore walczg o godna przysztos¢ i swoje zycie.

Warto podkresli¢ na koniec, ze oba artykuly zbudowane s3 glownie w oparciu
o przywolywane opinie 1 ekspertyzy, z matlg ilo$cig autorskich komentarzy. Kurier Podlaski
relacjonuje ro6zne wydarzenia zwigzane z sytuacja na granicy, a przeglad tresci artykutow
sugeruje, ze jest to zrodto, ktore stara si¢ przy tym nie opowiada¢ ani po stronie pomocy, ani

przeciwko imigrantom.
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4.5 Analiza biatostocki oddzial Gazety Wyborczej - Olga Lukaszewska

W artykule “101 organizacji apeluje do premiera o natychmiastowe wstrzymanie
pushbackow na granicy polsko-biatoruskiej” opublikowanym 9 stycznia 2024 r. na portalu
biatostockiego oddziatu Gazety Wyborczej, Maciej Cholodowski opisuje kontekst
wydarzeniowy wystosowania tego apelu, przytacza wypowiedzi osdb reprezentujacych owe
organizacje. Analiza zostala przeprowadzona zgodnie z chronologiczng strukturg tekstu
zrodtowego.

Piszac o $mierciach migrantdw na granicy polsko-biatoruskiej, ktére miaty miejsce
kilka dni przed wizyta polskich politykéw w tamtym regionie, autor uzywa takich
wykladnikow modalnosci epistemicznej jak ,rzekomo”, ,utrzymuja, ze”, ,miato dojs¢”,
,miat by¢ pobity”. Na ich podstawie mozna wnioskowac¢ o braku pewnosci Chotodowskiego
co do przedstawionych w komunikatach instytucji panstwowych wydarzen. Dziennikarz
wskazuje na agensa tzn, na “polskie stuzby”, ktore miatyby pobi¢, wyrzuci¢ przez jedna
z bram dla zwierzat w zaporze Jemenczyka oraz Syryjczyka (sg to etykiety narodowosciowe,
ktore moga mie¢ na celu upodmiotowienie migrantOow poprzez nadanie im cech
jednostkowych), podkreslajac, ze weryfikacja tych informacji jest niemozliwa. Co wigcej,
dziennikarz opisuje pogrzeb 25-letniego Somalijczyka, twierdzac, ze pochowany zostat
wérod migrantow, ktorzy zmarli po przybyciu do Polski. Pomija (pominigecie) jednak
informacj¢ o tym, jak i1 dlaczego zmarli ci ludzie. Warto takze zaznaczy¢, ze w artykule
dziennikarz uzywa wyrazenia “kryzys humanitarny”. Wskazuje ono na odnoszace si¢ do
stanu wyjatkowego konotacje o zabarwieniu moralno-egzystencjalnym. Autor podkresla
réwniez powage kryzysu humanitarnego, piszac o osobach z Grupy Granica jako “niosacych
pomoc ludziom w drodze na granicy z Biatorusig”. Przywotuje rozpowszechniane przez nie
informacje, wedtug ktorych co najmniej 55 osob (po obu stronach granicy) zmarto — m.in.
z wycienczenia i wychtodzenia — po tym, jak pomoc nie dotarla na czas. UchodZcy s3 tu
przedstawiani jako podmioty pozbawione pomocy humanitarnej ze strony obu panstw.

Jeden z fragmentow tekstu autor opatruje naglowkiem “Pushbacki, czyli brutalna
praktyka”. Mozna w tym tytule zauwazy¢ celowe zastosowanie tematyzacji (eksponujacej
watek, ktoremu warto poswieci¢ uwage) etykiety ‘pushbacki’, odnoszacej si¢ do
wycofywania uchodzcoOw poza granice kraju. Naglowek ten stanowi wprowadzenie do
akapitu, w ktorym dziennikarz pochyla si¢ nad wizyta na granicy grupy politykow, w tym
eurodeputowanych. Pisze, ze ogladali “zniszczenia przyrody, jakich dokonaty stuzby

mundurowe”. Mozna potraktowa¢ to okres$lenie jako majace na celu przedstawienie
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funkcjonariuszy w negatywnym S$wietle, jako agensow dopuszczajacych si¢ aktu
niszczycielskiego. Przybyla grupa miata si¢ spotkaé z przyrodnikami, mieszkancami
1 aktywistkami granicznymi. Wedtug autora zwracali oni uwage na stosowanie przez polskie
stuzby niezgodnych z prawem migdzynarodowym pushbackow. Ponownie wigc
funkcjonariuszy poddano krytyce, tym razem poprzez przywotanie wypowiedzi wizytujacych
politykow, wskazujac na nielegalny aspekt dziatania stuzb mundurowych. Co wigcej, samo
okreslenie “pushback” stosowane w wypowiedziach politykow oraz w narracji dziennikarza
moze by¢ uznane za pojgcie nacechowane krytycznie, sugerujace obecno$¢ naduzycia
prawnego badz moralnego (konotacja). Autor przywotuje wypowiedzi politykéw dwczesnej
opozycji, chociazby Janiny Ochojskiej, w ktorych stosuja oni modalnos¢ deontyczna
(“konieczne jest”, “potrzebne jest otwarcie przej$¢ granicznych”, “juz czas na uruchomienie
petnej wspolpracy z organizacjami humanitarnymi”). Wypowiedzi te sygnalizowaly
niezadowolenie z dziatan politykow oOwczesnej partii rzadzacej, ktore kierujg si¢ logika
militaryzacji granicy.

Chotodowski przytoczyl fragment apelu tytutowych organizacji do premiera Donalda
Tuska, wydanego dzien po wizycie politykéw, w ktérym migranci sg przedstawiani jako
“niewinni ludzie”, “osoby wrazliwe”, a panstwo polskie jako agens tamigcy prawo oraz
narazajacy ich zycie oraz zdrowie. W dyskursie osob reprezentujacych organizacje —
sygnatariuszy apelu, pushbacki sg tez nazywane (etykieta) jako “wywdzki”, co Kkonotuje
(konotacja), ze stosowane s3a systemowo, co wiecej, sg nieuregulowane, polegaja na
przymusowym wyrzucaniu. Osoby te okreslajg ‘pushbacki’ jako “praktyke”, ktorej panstwo
polskie poddato co najmniej 4700 osob. Podkreslaja, ze mimo iz to ,,rzad PiS” wprowadzit
pushbacki do polskiego systemu prawnego, to te dziatania stosowane s3 do dzisiaj, tj. za
rzadow  koalicji KO-PSL-PL2050-NL, r¢kami Strazy Granicznej. Presuponuja
(presupozycja), ze Donald Tusk jest swiadomy wszystkich wymienianych przez nich cech
wywoézek, oraz insynuuja (insynuacja), ze jest winny trwania tego kryzysu. W ich optyce to
rzadzacy (rzady zaréwno PiS, jak i KO-PSL-PL2050-NL) ponosza odpowiedzialno$¢ za
kazda wywodzke, stosujac konotacje asocjujaca te dziatania z cierpieniem 1 $miercig.
Obecnos¢ fragmentow apelu w artykule mozna potraktowa¢ jako przejaw jego
wieloglosowosci. Warto zaznaczy¢, ze dziennikarz przedstawia osoby zaangazowane w apel
jako “wybitne autorytety prawnicze, ludzi nauki i kultury”, pozytywnie je wartosciowujac.

W teks$cie obecne s rozne rejestry, np. biurokratyczny, techniczny (“rozporzadzenie
wywozkowe”), emocjonalny czy moralny (“haniebna i okrutna praktyka”), aktywistyczny

(“Ani jeden dzien wigcej”), polityczny, deklaratywny (“bedziemy szukali wszelkich
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sposobOdw”) oraz retoryczny, oskarzycielski (“premier Donald Tusk doskonale wie...”).
Pomimo wielo$ci rejestréw, ich narracja pozostaje raczej spojna. Autor stroni od
przedstawiania wiasnych opinii, jednakze mozna pokusi¢ si¢ o scharakteryzowanie jego
postawy jako aprobatywnej wobec dzialaczy organizacji, chociazby dlatego, ze okresla ich
jako “wybitne autorytety prawnicze”. Mozna powiedzie¢, ze w narracji dziataczy widac
ramowanie humanitarno-oskarzycielskie. Osoby apelujace stawiane sa w roli autorytetéw
moralnych, a dziatlania Strazy Granicznej przedstawione s3 jako reperkusje decyzji osob
rzadzacych, tzn. jako “nieludzka praktyka” famigca prawo migedzynarodowe.

Na pierwszy plan (przesuniecie na pierwszy plan) w teks$cie wysunigte sg konkretne
ofiary, wybrzmiewa sprzeciw moralny w wypowiedziach dziataczy, potegowany
emocjonalnym stownictwem. Na dalszy plan (przesuniecie na dalszy plan) schodzi
ramowanie bezpieczenstwa narodowego czy dziatania panstwa polskiego majace na celu
wspieranie uchodzcow. Nie sa przytaczane (pominigcie) wypowiedzi politykow, Strazy
Granicznej czy funkcjonariuszy policji.

Narracje obecne w tekscie konstruujg rézne kwadraty ideologiczne. Najbardziej
ogolny z nich opiera si¢ na opozycji ,,my”’ — czyli ,,aktywisci”, ,,humanitarysci” — oraz ,,oni”
— rozumiani jako ,,panstwo polskie”, ,,wtadza”, ,,rzadzacy”, ,,Straz Graniczna”. ,,My” to ci,
ktérzy zabiegaja o moralnie stluszne i humanitarne rozwigzania na granicy, przy czym ich
dzialania sg przedstawiane bezkrytycznie — przemilczane zostaja ewentualne wady czy
ograniczenia. Z kolei ,,oni” to ci, ktoérzy stosuja przemoc, dokonuja ,,pushbackow”, ,tamia
prawo” 1 ,narazajg zycie niewinnych ludzi”. W tej narracji nie ma miejsca na pozytywne
dziatania ,,ich” strony, takie jak np. procedury udzielania azylu czy dziatania operacyjne
stuzace ochronie granicy. Drugim zauwazalnym podziatem jest ten migdzy ,,spoleczenstwem
obywatelskim” — zaangazowanym, odpowiedzialnym i moralnie §wiadomym (,,Nie mozemy
pozwoli¢ sobie na ani jeden dzien wigcej obowigzywania rozporzadzenia wywozkowego
1 narazania zdrowia oraz zycia niewinnych ludzi”’) — a ,,klasa polityczng”, podejmujaca zle,
nichumanitarne decyzje (,,Za kazda wywodzke odpowiedzialno$¢ ponosza rzadzacy. Od 13
grudnia za cierpienie i $mier¢ ludzi na tej granicy odpowiedzialno$¢ ponosi rzad Koalicji
Obywatelskiej, Trzeciej Drogi — PSL oraz Lewicy”). Ten podziat przypomina popularng
w dyskursie politycznym opozycje ,Jludu” 1 ,elit”, przy czym elity sa tu ukazane jako
oderwane od spoteczenstwa i sklonne do stosowania brutalnych, militarnych srodkow. Trzeci
kwadrat ideologiczny opiera si¢ na dystynkcji miedzy migrantami — przedstawionymi jako
niewinni, pokrzywdzeni, cierpigcy ludzie — a stuzbami mundurowymi, ktore sg ukazane jako

brutalne, nielegalnie dziatajace 1 pozbawione empatii (,, Wiemy tez, ze Straz Graniczna caly
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czas wyrzuca ludzi za granice”). Ta opozycja podkresla przemoc, nieludzkos¢ 1 dramatyczne
konsekwencje dziatan stuzb, za ktore odpowiedzialno$¢ ponosza decydenci. Czwarty kwadrat
ideologiczny dotyczy podzialu wewnatrz klasy politycznej — miedzy politykami godnymi
szacunku, opowiadajacymi si¢ za praworzadno$cia 1 humanitaryzmem, a tymi
bezwzglednymi, popierajacymi bezduszne, represyjne rozwigzania. Nie jest to jednak prosty
podziat partyjny — krytyka dotyczy zaréwno PiS-u, ktéory wprowadzil pushbacki, jak
i obecnej wiadzy (PO, PSL, Lewica), ktora kontynuuje t¢ polityke. Jednoczesnie politycy
roznych ugrupowan — miedzy innymi ci zwigzani z europarlamentem — apelujag o zmiany
1 podkreslajg niezgodnos¢ wywozek z prawem mi¢dzynarodowym.

Pod artykutem mozna znaleZ¢ pigtnascie komentarzy, napisanych przez pi¢¢ réoznych
0sob, oraz jeden komentarz pod postem reklamujacym artykut na stronie Facebook. Tylko
jeden z uzytkownikow odnosi si¢ pozytywnie do pomystu wpuszczania uchodzcoéw do kraju.
W jego reakcji na artykul pojawia si¢ ramowanie, wedlug ktorego to przydatnosé
ekonomiczna jednostki jest absolutnym priorytetem dla dobra kraju. Internauta presuponuje
(presupozycja) w komentarzu, ze to polscy obywatele bedacy “na zasitkach” przyczyniajg sie
do upadku kraju. W tej optyce migranci to osoby ‘“uciekajagce ze swoich krajow
prowadzacych wojny, walki, bez szans na przetrwanie”. Uzytkownik presuponuje rowniez,
ze uchodzcy chcg pracowac, uczy¢ sig, a nawet ptaci¢ podatki. Na zasadzie polaryzacji, czgs$¢
Polakow zostata przedstawiona przez internaute jako “Zerujacy” i “chlejacy”. W jego
wypowiedzi uchodzca to aktywny, sprawczy, gospodarny podmiot. Autor komentarza
rezygnuje z narracji, ktore podkreslatyby negatywne skutki majace nadej$¢ po rozpoczeciu
przyjmowania imigrantow. Tworzy kwadrat ideologiczny opierajacy si¢ na opozycji “my -
pracujacy” oraz “wy - leniwi, niesprawczy”, ktora abstrahuje od podzialéw narodowych,
religijnych czy kulturowych.

We wszystkich komentarzach przejawia si¢ uzus dyskursu potocznego
i emocjonalnego. W jednym z nich osoba stosuje etykiete odnoszaca si¢ do imigrantow, to
jest jako “nielegalnych” oraz “gos$ci Lukaszenki”. Osoba wypowiada sie, stosujac wyktadniki
modalnosci deontycznej: “wytapywacé i odsyla¢ od Lukaszenki wszystkich (...) co do
jednego!”. Insynuuje (insynuacja), ze biatoruski polityk “przesyta” imigrantow do Polski, ze
sa oni pionkami, intruzami. Odwotuje si¢ do dyskursu legalistycznego, w ktorym “skok przez

999

ptot™ nie pozwala na dotaczenie do UE.

° Wyrazenie to stanowi interesujaca rekontekstualizacje okre$lenia odnoszacego si¢ do przedostania si¢ Lecha
Walgsy na teren Stoczni Gdanskiej podczas strajku w sierpniu 1980 roku.
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Natomiast inna osoba presuponuje (presupozycja), ze w Polsce brakuje
powszechnego dostepu do podstawowych potrzeb, ze pomoc dla imigrantow odbywa si¢
kosztem Polakow, oraz ze Polski absolutnie nie sta¢ na udzielenie wsparcia migrantom.
Uzywa konotacji migrantéw sprowadzajacej ich tozsamos$¢ jedynie do pochodzenia z Afryki
1Azji. Z wypowiedzi wynika, ze pomoc dla uchodzcow to luksus, a nie obowigzek, Mozna w
tej wypowiedzi wyrdzni¢ ramy, w ktorych to nardd stanowi priorytet, a przynaleznos¢ do
niego upowaznia do pobierania benefitow socjalnych, natomiast budzet panstwowy to gra
o sumie zerowej. Ten sam komentujacy stosuje rowniez modalnos¢ deontyczng (,,Najpierw
zapewni¢ dach nad glowa lekarzy”). Wida¢ rowniez dyskurs moralizujacy, w ktorym
poparcie dla humanitarnych rozwigzan wiaze si¢ z powodowaniem ‘““$mierci i cierpienia”, za
ktére organizacje miatyby nie ponosi¢ odpowiedzialno$ci. W tej narracji s one agensami,
ktorzy wspieraja “przemytnikOw 1 mafi¢” (przyktad etykiety). Internauta insynuuje
(insynuacja), ze “Wigksze Dobro”, ktore reprezentujg aktywisci, jest wydmuszka. Stosujac
wyktadnik modalno$ci deontycznej twierdzi, ze “pushbacki s legalne i nalezy je stosowac”.
Sugeruje, ze roéwnie dobrze migranci mogliby zosta¢ w Bialorusi, skoro nie ma tam wojny,
zaktadajac, ze takie dziatanie mogtoby by¢ dla nich realng mozliwoscia.

W wypowiedzi innej osoby apel organizacji jest okreslany jako ‘“nachalny walec
propagandowy”, a sama sytuacja - “odklejona od realiow”. Komentujacy preferuje okreslenie
“zawracanie”, stanowigce mniej radykalng etykiete niz “pushbacki”, pozbawiona jego
negatywnych Kkonotacji. Sugeruje rozwigzywanie kryzysu prewencyjnymi $rodkami,
presuponujac (presupozycja) mozliwos¢ ich efektywnosci. W wypowiedzi widaé
ramowanie oraz presupozycje o naturze czlowieka, ktora jest absolutnie wolna, niezwigzana
warunkami czy konsekwencjami moralnymi decyzji (“wolni ludzie, a nie zaktadnicy”).

Podobnie twierdzi osoba “zapraszajaca uchodzcéw” na otwarte przejscia graniczne,
aby tam zlozyli wniosek o azyl, insynuujac (insynuacja), ze osoby zainteresowane nie
pomyslaty o tym rozwigzaniu. Dziennikarz, bedacy w tej wypowiedzi agensem, wedtug niej
ktamliwie nazywa migrantow “uchodzcami”. Inny uzytkownik, uzywajac modalnosci
deontycznej, “proponuje”, aby dziatacze organizacji humanitarnych pomagajacych na granicy
polsko-biatoruskiej zaprosili imigrantow do swoich mieszkan, co stanowi presupozycje,
w ktorej zaktada sig, ze juz tego nie robig lub Ze jest to zawsze mozliwe.

Sam artykul, poglady w nim przedstawione oraz opinie w komentarzach stanowig
pole, w ktérym Scieraja si¢ rdéznego typu dyskursy rywalizujace o pozycje hegemoniczna.
Jednym z nich jest narracja stosowana w apelu 101 organizacji i w wypowiedziach osob go

popierajacych. Wytwarza ona fancuch ekwiwalencji, w ktorym starania o humanitarne
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rozwigzania na granicy stanowig pewnego rodzaju “wspolng walke” imigrantow, aktywistow,
europostow, obroncéw praw czltowieka. Ten dyskurs jest konstruowany w opozycji do
“przemocy panstwowej” oraz dyskursow skonstruowanych wokot tego pojegcia. W tej narracji
na pierwszy plan wysuwa si¢ ramowanie odnoszace si¢ do uniwersalnych warto$ci
cztowieka, odpowiedzialnos$ci moralnej wobec tzw. “pushbackow”. Mozna przypuszczac, ze
w tym dyskursie istniejg takze napigcia — np. w kwestii wskazania winnych obecnego
kryzysu. Marginalizuje si¢ ramowanie dotyczace bezpieczenstwa narodowego, mobilizacji
militarnej 1 homogeniczno$ci narodowej 1 kulturowej kraju. Walke o hegemoni¢ na poziomie
dyskursu wspottworza takze zréznicowane stanowiska widoczne w komentarzach. Wsrod
nich mozna wyr6zni¢ ramowanie zwracajace uwage na potencjat ekonomiczny migrantdw,
legalizm wobec procedur, retoryke kosztow i strat. W tym ujeciu mozna wyr6znic niezwykle
duzo niespojnosci miedzy tymi narracjami — tzw. pgknigcia dyskursu — ktore Swiadcza

o dynamicznej logice ich wzajemnego $cierania si¢.
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4.6 Analiza Dzieri Dobry Podlaskie'’ - Michal Niedzwiedz

Strona ta ma charakter serwisu informacyjnego o prawicowym profilu i powigzaniach
z partia Prawo i Sprawiedliwo$¢!! (Osrodek Monitorowania Zachowan Rasistowskich
1 Ksenofobicznych 2019; PKW 2024). Na portalu znajduja si¢ artykuly o bardzo szerokiej
tematyce — sg tam zaréwno tematy life-stylowe, aktualna pogoda, jak i biezace informacje
z kraju i §wiata.

Pierwszym analizowanym materiatlem jest artykut zatytulowany ,,Proby nielegalnego
przekroczenia granicy z Biatorusi do Polski: Analiza incydentow w 2024 r.”” z 20 lutego 2024
roku, autorstwa Piotra Walczaka. Tekst ten 1taczy forme krotkiego reportazu
z publicystycznym komentarzem autora. Szczegdlny nacisk zostal polozony na dziatania
Strazy Granicznej oraz geopolityczny kontekst zdarzen.

Z perspektywy modelu krytycznej analizy dyskursu zaproponowanego przez Thomasa
Huckina (1997), struktur¢ artykulu mozna opisa¢ na trzech uzupetniajacych si¢ poziomach:
tekstu jako catosci, struktury zdan oraz warstwy leksykalnej. Podejscie to zaktada, ze tekst
nie istnieje w prozni, lecz jest osadzony w szerszym kontekscie spotecznym, politycznym
oraz historycznym, ktory wptywa na jego produkcje, interpretacj¢ oraz funkcje spoteczng.
Najpierw przedstawi¢ analize catego tekstu, przechodzac nastgpnie do poziomu zdania oraz
leksyki — dopiero na koniec opisze¢ sposdb w jaki przeanalizowany tekst przektada si¢ na

szerszy kontekst spoteczno-polityczny 1 jakie zajmuje w nim miejsce.

Gatunek. Tekst ma charakter krotkiego reportazu informacyjnego z publicystycznym
komentarzem autora. Struktura zdaje si¢ by¢ luzno powigzana ze strukturg ,,odwrdconej
piramidy” typowej dla neutralnych reportazy (van Dijk 1988, za: Huckin 1997). W takiej
konstrukcji najwazniejsze — wedtug interpretacji czytelnikow — informacje pojawiajg si¢ na
poczatku tekstu, a w nastepnych fragmentach ta waznos$¢ maleje. Autor artykutu nie oddziela
komentarza od informacji faktograficznych — zamiast tego juz w pierwszym akapicie nadaje
tekstowi interpretacyjny charakter, wprowadzajac tez¢ o odpowiedzialnosci Lukaszenki za
zaistniatg sytuacje i przedstawiajagc migracje jako zjawisko wymagajace wyeliminowania.
Dopiero p6zniej pojawiaja si¢ dane liczbowe oraz cytat wypowiedzi rzeczniczki prasowe;j

Strazy Granicznej, co autor chcial podkresli¢ w pierwszej kolejnosci.

10 Wezesniej: Dzieri Dobry Bialystok. Nazwa zostata zmieniona 29 pazdziernika 2024 roku (Youtube, Dzien
Dobry Podlaskie 29.10.2024, dostgp 12.05.2025)

' Byla redaktor naczelna oraz aktywna dziennikarka serwisu Agnieszka Siewiereniuk-Maciorowska startowata
w 2024 roku z list KW Prawo i Sprawiedliwo$¢ w wyborach do rady Biategostoku.
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Ramowanie. Jak juz okre$litem powyzej — tekst jest zbudowany na zasadzie
malejgcej waznos$ci informacji, co determinuje jego okreslong strukture. Autor juz na samym

poczatku umieszcza wprowadzenie zapisane pogrubionym tekstem:

Mowa oczywiscie o podlaskim odcinku granicy z Biatorusig i kwestii migrantéw. Na
Bialorusi wcigz przebywaja spore grupy, chcace przedostaé si¢ przez terytorium
Polski do krajow Europy Zachodniej. Z tym ze Polska granica panhstwowa jest
jednoczesnie zewnetrzng granicg Unii Europejskiej, a straz graniczna ma obowigzek

eliminowac procedery jej przekraczania wbrew przepisom.

Taki wstep skutecznie wyznacza ramy interpretacyjne tekstu, osadzajac go w porzadku
przedstawianym jako naturalny — w ktérym panstwo wykonuje swoje obowigzki zwigzane
z kontrolg granic — oraz buduje atmosfer¢ zagrozenia poprzez zastosowanie stownictwa
przywotujacego rejestr dziatan interwencyjnych np. ,,eliminowaé procedery” i przedstawienie

przez autora wlasnej interpretacji motywacji migrantow.

Srodki wizualne. Tekst ten nie jest oprawiony rozbudowang forma wizualna, ale
obecne jest jedno duze zdjecie pod tytulem, nad wstepem — zdjecie samochodu Strazy
Granicznej o zmierzchu. Samochod znajduje si¢ w samym centrum uzytego obrazu, kadr jest
ujety z niskiego kata. Zdjecie przypomina kadr filmowy, dzigki czemu moze przywodzi¢ na
my$] motyw bohaterow petiacych stluzbe — co wydaje si¢ rezonowaé z zawartos$cia tekstu,
ktora nadaje wysoka warto$¢ pracy funkcjonariuszy Strazy Granicznej. Brak postaci ludzkich
na zdjeciu depersonalizuje sytuacje — Straz Graniczna jest przedstawiona nie jako straznicy
ale jako instytucja, natomiast migranci nie maja na zdjeciu zadnej reprezentacji, s3
kompletnie anonimowi.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage na pogrubiony i wyrdzniony akapit w tek$cie stanowigcy
lead artykutu. Poza samg struktura tekstu, ktora sugeruje pewien sposob czytania, stanowi to

jasne podkreslenie waznosci tego fragmentu 1 zawartych w nim tresci.

Przesuni¢cie na pierwszy plan / przesuniecie na dalszy plan. W strukturze tekstu
widoczny jest wyrazny nacisk potozony na dzialania instytucjonalne — w tym przypadku
dziatania Strazy Granicznej — oraz na geopolityczne tlo uzasadniajgce zarowno sytuacje, jak

1 podejmowane interwencje. Juz w samym tytule i leadzie uwaga czytelnika kierowana jest na
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incydenty na granicy, ujmujac je jako fragment wigkszej narracji o kryzysie i destabilizacji
regionu. Na pierwszy plan przesuwana jest perspektywa przedstawiajaca Polske jako bastion
ochrony granicy Europy, a Straz Graniczng jako wykonawce¢ obowigzkow zwigzanych
z bezpieczenstwem panstwa. Informacje o konkretnych zdarzeniach, liczbie migrantow
i dziataniach stuzb sg rozmieszczone w taki sposob, ze kierujg uwage odbiorcy na
efektywnos$¢ instytucji panstwowych. W tym tek$cie pojawia si¢ rowniez wzmianka
o migrantach przebywajacych ,legalnie na Bialorusi” oraz stwierdzenie, ze s3 oni

,harzedziem Lukaszenki”. Te informacje, cho¢ obecne, nie zostaja rozwinigte ani poglebione.

Pominiecie. Zabieg przesuwania na dalszy plan zastosowany w tek$cie ulatwia
jednoczesnie calkowite pominigcie istotnych aspektéw, ktore z perspektywy krytycznej
analizy dyskursu uznawane s3a za znaczace spotecznie 1 politycznie. Przedstawienie
migrantow wylacznie jako ,,narzedzi” w konflikcie politycznym prowadzi do ich peinej
depersonalizacji, a tym samym do pomini¢cia ich motywacji, indywidualnych historii oraz
przyczyn, czemu podejmujg proby przekroczenia granicy. Wzmianka o ich legalnym pobycie
w Biatorusi nie zostaje rozwini¢ta w kontekScie sytuacji prawnej migrantdw, przepisoOw
prawa mig¢dzynarodowego, praktyki stosowania tych przepisow przez funkcjonariuszy
publicznych ani realizacji praw cztowieka na terytorium Biatorusi. W artykule nie pojawia
si¢ zadna informacja na temat stanowisk organizacji mi¢dzynarodowych i krajowych
monitorujgcych sytuacje na granicy, a takze organizacji pomocowych czy inicjatyw
obywatelskich. Catkowicie nieobecny pozostaje rowniez gtos samych migrantow — w tekscie
brak ich wypowiedzi, cytatdw, imion, opisu sytuacji indywidualnych czy jakiejkolwiek proby
zachowania ich podmiotowosci. Warto réwniez zaznaczy¢, ze nie ma tutaj innych gloséw —
mieszkancow, turystow oraz lekarzy, ktorzy w kryzysowych sytuacjach pomagaja zar6wno

migrantom, jak i stuzbom mundurowym.

Presypozycja. W tek$cie obecne sa rowniez pewne zatozenia niepodlegajace
negocjacji w obrebie tresci. Autor nie przedstawia ich jako hipotezy czy stanowiska, lecz
jako oczywiste, wspolne dla nadawcy i odbiorcy elementy wiedzy — nie muszg by¢ nawet
usprawiedliwiane, ani thumaczone. Presupozycja jest zalozenie, Ze obecno$¢ migrantow jest
wylacznie efektem dziatan wrogiego panstwa. Artykut zaktada istnienie spdjnego,
intencjonalnego planu destabilizacji sytuacji spoteczno-politycznej przy wykorzystaniu

migrantow, nie pozostawiajac przestrzeni na inne interpretacje. Nie ma podanych zrodet,
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argumentow potwierdzajacych te tezy — sa one wpisane w narracje jako elementy domyslne,

niewymagajace dowodzenia.

Wielodyskursywnos¢. W tekscie nie ma miejsca na alternatywne style dyskursywne,

wszystko napisane jest w ramach spdjnej jednowymiarowej narracji.

Tematyzacja. Przygladajac si¢ poszczegdlnym zdaniom, mozna dostrzec wzorzec

tematyki, ktory wspiera ramy konfliktu migranci kontra Straz Graniczna:

2

e _Mowa oczywiscie o podlaskim odcinku granicy z Bialorusig. ..
e  Na Bialorusi wcigz przebywajg spore grupy [migrantéw]...”

e 7 tym ze Polska granica panstwowa jest...”

e W ostatnich dniach... liczba prob nielegalnego przedostania...
e  Zdarzaja si¢ nawet okresy, kiedy polscy funkcjonariusze...”

e W poniedzialek, 19 lutego 2024 r., tylko jedna osoba...”

e _ Na widok polskiego patrolu zawrocita [ta osoba]...”

e W miniony weekend z kolei funkcjonariusze...”

e .0d 16 do 18 lutego [funkcjonariusze] naliczyli 20 cudzoziemcow...”
e W niedziele czterech migrantéw... podjeto probe...”

e . Od poczatku 2024 roku... odnotowano 201 prob...”

e _tukaszenka z pewnoscig...”

e _ Migranci sg tylko narzedziem...”

W wigkszos$ci zdan tematy dotycza stuzb lub migrantéw — po 5 odniesien. Tekst jest wiec

o migrantach 1 funkcjonariuszach.

Agens. Dwie najmocniej wyrdznione grupy, a wigc straznicy oraz migranci, posiadaja
— w dyskursie artykulu — stosunkowo niewielka sprawczo$¢. Dziatania migrantow
ograniczaja si¢ jedynie do podejmowania nieudanych préb przekraczania granicy, natomiast
funkcjonariusze raportujg, patrolujg oraz eliminujg takie proby. Roznica jest natomiast
w efektach podejmowanych dzialan: tak jak juz wspomniatem, uchodZcy jedynie prébuja,
natomiast dzialania mundurowych charakteryzuja si¢ wysoka skuteczno$cig. Podziat

pomigdzy agens-patiens jest tutaj niejasny — z jednej strony migranci inicjuja dziatania,
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z drugiej strony sa jednak nieskuteczni w tych probach i sama obecno$¢ stuzb powoduje

zaniechanie tych dziatan.

Usunig¢cie/pominiecie na poziomie zdania. W odréznieniu od warstwy tekstu jako
catosci, w ktoérej obecne sg liczne pominigcia, na poziomie zdan artykut nie zawiera wielu
przyktadow pominigcia. W wigkszosci przypadkoéw, nawet jesli zastosowano formy
bezosobowe, kontekst jednoznacznie wskazuje, ze chodzi o dziatania konkretnego podmiotu
— Strazy Granicznej lub migrantow. Podobnie, w przypadku zdania opisujacego przypadek
przekroczenia granicy, np. ,,W poniedziatek [...] tylko jedna osoba usilowala...”, brak
danych o tej osobie wynika najprawdopodobniej z braku mozliwos$ci ich pozyskania, a nie

z celowego pominiecia.

Presupozycja na poziomie zdania. W artykule zawarte sg liczne presupozycje na
poziomie zdan, wynikajace z ich konstrukcji 1 uzytego stownictwa. Przyktadowo, zdanie ,,Na
Biatorusi wcigz przebywaja spore grupy, chcace przedostaé si¢ przez terytorium Polski do
krajow Europy Zachodniej” zaktada, Ze ci migranci nie chcg pozosta¢ w Polsce, a Polska jest
wytacznie korytarzem tranzytowym. Zawarta w tym zdaniu jest rOwniez presupozycja, ze ich
celem nie jest ubieganie si¢ o ochron¢ miedzynarodowa, tylko prawdopodobnie inne korzysci
— gdyby bylo inaczej — to chcieliby si¢ ubiega¢ o nig w Polsce. Z kolei sformutowanie
,»W ostatnich dniach [...] liczba préb [...] pozostaje na stosunkowo niskim poziomie”
zaktada, ze liczba ta wczesniej byla znacznie wyzsza, cho¢ nie podano zadnego punktu

odniesienia.

Insynuacja. W koncowej czesci tekstu autor pisze: ,,Migranci sa tylko narzedziem
w jego [Lukaszenki] rekach”. Zdanie to nie mowi wprost, ze migranci nie majg wtasnych
motywacji, ale sugeruje to bardzo wyraznie. Czytelnik moze odczyta¢ ten fragment jako
insynuacje, ze migranci sg catkowicie pozbawieni wtasnych motywacji, a ich obecno$¢ nie

wynika z ich $wiadomej decyzji, tylko, ze sg sterowani przez rezim biatoruski.

Konotacje. Na poziomie stow i1 wyrazeh mozna dostrzec pewne potencjalne
powigzania  niektorych  sformutowan z  jezykiem technicznym, przestgpczym
i militarystycznym. Bardzo czytelnym przykltadem jest zwrot sugerujacy ,.eliminowanie
procederow” — co przypomina bardziej jezyk techniczny dotyczacy usuwania bledow, a nie

petnienie obowigzkow na granicy. Natomiast porownanie migrantoéw do narzedzi przywodzi
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na mys$l albo Zargon techniczny, albo sposob moéwienia o zaplanowanych operacjach
wojskowych. Z kolei ,,proby niszczenia” brzmig raczej jak akty wandalizmu, a nie proba
przedostania si¢ do innego kraju. Innym przypadkiem jest uzycie stowa ,,incydenty”,
oznaczajacego pojedyncze przypadki, podczas gdy w innym fragmencie wspominane jest, ze
»|z]darzajg si¢ nawet okresy, kiedy polscy funkcjonariusze nie odnotowuja zadnego
przypadku” — co sugeruje, ze jednak sytuacja domyslng jest wystgpowanie prob

przekroczenia granicy.

Rejestr. Wickszo$¢ tekstu utrzymana jest w potformalnym tonie. Wyrdznia si¢
pogrubiony lead oraz koncowy fragment tekstu, w ktérych dominuje styl publicystyczny. Nie
pojawiaja si¢ wyrazne fragmenty potoczno$ci i emocjonalnego jezyka, co nadaje tekstowi
pozor obiektywnosci 1 bezstronno$ci. Taki rejestr wzmacnia przekaz instytucjonalny

przedstawiajac dzialania panstwowe jako racjonalne i uporzadkowane.

Modalnosé. Tekst utrzymany jest w czasie przesztym i trybie oznajmujacym, bez
uzycia form warunkowych, przypuszczajacych ani pytajacych. Brakuje wyrazen
wskazujacych na niepewno$¢ czy istnienie alternatyw. Taka modalno$¢ jest charakterystyczna
dla jezyka autorytatywnego, z duzym stopniem pewnosci, ktory nie pozostawia przestrzeni na

dyskusje ani refleksje nad innymi perspektywami.

Miejsce w kontekscie. Thomas Huckin (1998, s. 90) podkresla, ze kluczowym
elementem krytycznej analizy dyskursu jest uwzglednienie nie tylko cech tekstu, ale rowniez
jego funkcji w konkretnych warunkach spotecznych, kulturowych i ideologicznych. W tym
przypadku mamy do czynienia z materiatem pochodzacym z lokalnego medium o jasno
zarysowanym profilu politycznym, co moze mie¢ istotny wptyw na sposob konstruowania
narracji wokot zjawiska migracyjnego. Artykut Piotra Walczaka (2024) nie tylko wpisuje si¢
w schemat dominujacego dyskursu bezpieczenstwa (Smykata 2023), lecz takze wzmacnia
wyobrazenie o migracji jako zagrozeniu dla porzadku spotecznego i politycznego panstwa.
Tego typu przekaz, utrzymany w rejestrze autorytatywnym i jednoznacznym, moze wptywac
na ksztaltowanie postaw spotecznych, w tym wzmacnia¢ akceptacj¢ dla twardych dziatan
stuzb mundurowych i pomija¢ aspekty humanitarne czy prawne sytuacji migrantow.
W kontek$cie trwajacej wojny w Ukrainie, napi¢¢ geopolitycznych i coraz powazniejszego
kryzysu migracyjnego na §wiecie, tekst ten peini funkcje nie tylko informacyjng, ale takze

ideologiczng — przyczyniajac si¢ do reprodukcji okreslonego porzadku dyskursywnego,
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w ktorym ochrona granic utozsamiana jest z ochrong wartosci narodowych, a migranci

sprowadzani sg do roli bezwolnych narzedzi w rekach przeciwnika politycznego.

Kwadrat ideologiczny. Uzupehiajagc powyzszg analize, chcialbym odwotaé si¢ do
teorii kwadratu ideologicznego Teuna van Dijka (1997), ktéora pozwala zrozumied
mechanizmy budowania narracji ,,my” kontra ,,oni” obecne w analizowanym artykule.
W tekscie Piotra Walczaka (2024) podziat ten jest wyraznie zarysowany — ,,my” to polskie
wladze 1 stuzby graniczne, natomiast ,,oni” to migranci. Z perspektywy van Dijka (1997)
mozna zauwazy¢, ze w tekscie podkreslane sg pozytywne cechy ,,naszych” — sprawnos¢
dzialania, skutecznos¢ stuzb, ktore nierzadko samag swoja obecnoscia ,,rozwiazuja problemy”,
cigzka praca i nieustanne monitorowanie sytuacji. Jednocze$nie pomijane lub catkowicie
ukrywane sg potencjalnie negatywne aspekty dziatan stuzb, takie jak mozliwe tamanie praw
cztowieka czy stosowanie nielegalnych pushbackow (Garbolinska 2024). Z drugiej strony,
wizerunek ,ich” — migrantow — budowany jest gltownie poprzez podkreslanie ich
negatywnych cech: proby niszczenia muru, nielegalne przekraczanie granicy, a takze
sprowadzanie ich do roli bezwolnych narzedzi w rgkach wrogiego panstwa. Catkowicie
pomija si¢ natomiast cechy 1 konteksty, ktére moglyby prowadzi¢ do bardziej
zniuansowanych interpretacji, potencjalnie stawiajace ,,ich” w bardziej pozytywnym $wietle
— takie jak mozliwo$¢ ubiegania si¢ o ochron¢ miedzynarodowa w Polsce, status uchodzcy,

czy do$wiadczenia przemocy ze strony biatoruskich stuzb.

Drugim analizowanym artykutem jest tekst ,,To nie byl spokojny weekend na granicy.
Nielegalni migranci zniszczyli kolejny juz pojazd Strazy Granicznej.” z 22 kwietnia 2024
roku. Autorkg jest byta redaktor naczelna portalu Dzien Dobry Podlaskie, Agnieszka
Siewiereniuk-Maciorowska. Tekst ma forme krotkiego reportazu z publicystycznym
komentarzem autorki. W przypadku tego artykulu struktura jest bardziej zlozona, a granica

mi¢dzy komentarzem autorki a przedstawianiem informacji jest jeszcze mniej wyrazna.

W tym przypadku procedura jakg przyjmuje w analizie materialu przybiera
identyczng forme¢ jaka zostala zastosowana do pierwszego artykulu z tego portalu

informacyjnego.

Gatunek. Artykut ,,To nie byl spokojny weekend na granicy. Nielegalni migranci

zniszczyli kolejny juz pojazd Strazy Granicznej.” ma przede wszystkim cechy wskazujace na
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reportaz informacyjny — przedstawiajac konkretne liczby dotyczace prob przekroczenia
granicy, zatrzyman, a takze opisujac zdarzenia, takie jak ataki na patrole i uszkodzenie
pojazdu Strazy Granicznej. Jednakze ten tekst zawiera réwniez elementy publicystycznego
komentarza 1 interpretacji, wplecione pomig¢dzy przekazywane informacje. Jesli chodzi
o strukture, artykut otwiera konkretny tytul wskazujacy na najwazniejsze wydarzenie, na
poczatku wlasciwego tekstu — mocny, podsumowujacy lead, natomiast dalsza cze$¢ artykutu
zaczyna si¢ od komentarza autorki i przechodzi nastgpnie do danych oraz informacji

zawartych w leadzie.

Ramowanie. Tekst ramuje sytuacj¢ na granicy jako konflikt, w ktorym ,,nielegalni
migranci” atakuja polskie stuzby. Narracja koncentruje si¢ na zagrozeniu granic panstwa
1 dziataniach podejmowanych przez Straz Graniczng. Tytut od razu wprowadza podejscie
koncentrujace si¢ na sytuacji jako problemie i zagrozeniu. Ramowanie to osadza si¢ na
porzadku przedstawionym jako naturalny, w ktorym panstwo broni si¢ przed nielegalnym
forsowaniem granic, co buduje poczucie zagrozenia i uzasadnia dziatania shuzb. Podkreslane
jest rowniez nawigzanie do zorganizowanego przemytu ludZmi i handlem nimi. Wyraznie
zaznaczana jest rowniez rola Bialorusi i Rosji jako wrogich panstw, ktére przyczyniajg si¢ do

powstania i trwania tej sytuacji.

Srodki wizualne. W tym artykule obecne sa dwa zdjecia: jedno gtéwne — znajdujace
si¢ tuz pod tytulem, a nad leadem, drugie w $rodku tekstu dotgczone do udostepnionego postu
z X/Twittera. Pierwsze zdjgcie przedstawia wnetrze samochodu osobowego, w ktorym siedzi
kilka osob. Dominujaca pozycj¢ zajmuje mezczyzna za kierownicg — skierowany frontem do
obiektywu, w postawie statycznej 1 spokojnej. Zdjecie wykadrowane jest z lekko
podwyzszonej pozycji, co tworzy ujecie przypominajace zdjecia dokumentacyjne.
W polaczeniu z podpisem ,,Zdjecie zatrzymanego samochodu z nielegalnymi migrantami”,
zdjecie przekazuje jednoznaczng informacje o zatrzymaniu i kontroli. Drugie zdjecie znajduje
si¢ dalej w tekscie, gdzie udostepniono wpis Strazy Granicznej z serwisu X/Twitter.
Przedstawia ono wnetrze samochodu z widoczng rozbitg szyba i odtamkami szkta. Ujecie jest
pozbawione ludzi — w centrum znajduje si¢ uszkodzenie. Kadr sugeruje, ze glownym
,poszkodowanym” zdarzenia jest sam pojazd stuzbowy, a zniszczenie ma charakter
wandalizmu. Wizualny nacisk polozony jest nie na osobach czy dziataniach, ale na §ladach
zniszczenia — co tworzy narracje o zagrozeniu i koniecznosci obrony. W tym tekscie réwniez

wyrdzniony jest lead — w tym przypadku zawierajacy najwazniejsze informacje — dane
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liczbowe dotyczace prob przekroczenia granicy, atakow na patrole Strazy Granicznej oraz
zatrzymanych kurier6w i przemytnikéw. Specjalnie wyrdzniony jest tez cytat pochodzacy
z oficjalnego profilu Strazy Granicznej na X/Twitterze — jest to rdwniez informacja
powtdrzona dwukrotnie — raz w formie tekstu 1 drugi raz w formie udostgpnionego wpisu na
portalu, co dodatkowo podkresla przekazywang informacje — czyli dowodd na agresje

migrantow.

Przesuniecie na pierwszy plan / przesuniecie na dalszy plan. W analizowanym
artykule strategia przesuwania na pierwszy plan koncentruje si¢ na budowaniu narracji
o naruszeniu bezpieczenstwa oraz porzadku publicznego 1 prawnego na granicy
polsko-biatoruskiej. Od samego tytutlu, ktory w alarmistycznym tonie informuje
o ,,niespokojnym weekendzie” 1 ,zniszczonym pojezdzie Strazy Granicznej”, autorka
konsekwentnie uwydatnia agresywne dziatania migrantéw. Liczby dotyczace przekroczen sg
eksponowane na poczatku, aby podkresli¢ skalg zjawiska, a szczegbtowe opisy ,,atakow”
podkreslaja intensywno$¢ niebezpieczenstwa. Cato$§¢ wskazuje na eskalacje napiecia
1 konieczno$¢ podejmowania dzialan obronnych, co manifestowane jest poprzez przywolanie
»sporej pracy” 1 ,skutecznosci” Strazy Granicznej w zatrzymywaniu ,,przemytnikow”
1,.kurierow”. Z kolei informacje odsuwane na dalszy plan dotycza watkow, ktore moglyby
wprowadzi¢ bardziej zniuansowang i niejednoznaczng narracj¢. Taka perspektywa jest
w pewnym stopniu obecna kiedy autorka wprowadza rozwazania nad tlem konfliktu oraz
systemem dzialania procesu migracji — jednakze ten temat jest ograniczany do zdawkowych
stwierdzen, ktore nie sklaniaja do poglebionej refleksji. Strategia przesuwania na dalszy plan
zostala zastosowana takze w przypadku wzmianki o ,,kurierach” i ich narodowosciach. Cho¢
informacja ta jest podana, to jednak zepchnieto ja na dalszy plan, zestawiajac ja z opisem
innych incydentow. Stuzy to podkresleniu ,,skutecznosci” stuzb oraz wpisaniu informacji

w narracj¢ o miedzynarodowym charakterze ,,przemytu”.

Pominiecie. W przypadku tego artykutu — przypadki przemilczenia kontekstu, ktory
moglby by¢ potencjalnie istotny, sg uzyte w bardzo podobny sposéb jak w pierwszym tekscie
portalu Dzien Dobry Podlaskie. Przede wszystkim, tekst catkowicie pomija wszelkie
informacje dotyczace motywacji 0s0b probujacych przekroczy¢ granicg. Brak jest
jakiejkolwiek wzmianki o przyczynach ich podrézy — czy sa to uchodzcy uciekajacy przed
konfliktami, osoby szukajace azylu z powodow politycznych, czy migranci ekonomiczni.

Roéwnoczesnie, artykul kompletnie pomija kontekst humanitarny sytuacji na granicy oraz
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kwestie praw cztowieka. Nie ma zadnej informacji o warunkach, w jakich znajduja si¢ osoby
po bialoruskiej stronie granicy, o ich potrzebach (np. medycznych, zywno$ciowych) czy
o zarzutach dotyczacych nielegalnych pushbackéw lub braku dostepu do pomocy prawne;.
Dodatkowo, tekst pomija skale rzekomych ,,zniszczen” czy ,,atakoéw”, ograniczajac si¢ do
ogolnych stwierdzen. Brak konkretnych danych dotyczacych kosztéw napraw, faktycznych
obrazen funkcjonariuszy czy stopnia zagrozenia zycia nie pozwala na zapoznanie si¢ z catym
kontekstem. W ten sposéb pominigcie istotnych szczegdtow pozwala na konstruowanie
jednostronnej, alarmistycznej narracji, ktéra celowo ogranicza mozliwos¢ refleksji czytelnika

nad ztozono$cig sytuacji.

Presupozycje. W analizowanym artykule jest zawartych kilka kluczowych ukrytych
zatozen, ktore porzadkuja proces odczytywania tekstu. Na przyktad autorka presuponuje
w teks$cie, ze granica jest bytem wymagajagcym bezkompromisowej obrony przed
zewngtrznym zagrozeniem, co automatycznie czyni kazda probe jej przekroczenia poza
oficjalnymi procedurami aktem nielegalnym i zagrazajacym porzadkowi publicznemu. Tekst
zaktada réwniez, ze osoby probujace przekroczy¢ granice s3 czg$cig zorganizowanego
procederu, co wyklucza ich indywidualne motywacje, takie jak desperacka préoba
poszukiwania schronienia lub poszukiwanie stabilnego niezagrazajacego miejsca do zZycia.
Tekst zaktada rowniez, ze dzialania Strazy Granicznej sa zawsze uzasadnione, profesjonalne

1 wiarygodne.

Wielodyskursywnosé. W tekscie nie pojawiaja si¢ alternatywne dyskursy wobec

dominujacego.

Tematyzacja. Przygladajac si¢ poszczegdlnym zdaniom w analizowanym artykule,

mozna dostrzec wyrazny wzorzec tematyki, ktory wspiera rame konfliktu:

e _Bilans minionego weekendu w Podlaskim Oddziale Strazy Graniczne;...”
e _ Migranci znajdujacy si¢ po biatoruskiej stronie granicy...”

e  Jeszcze w marcu rozpoczat si¢ sezon na przemyt i handel ludzmi.”

e _[...] wokresie zimowym cze$¢ szlakow migracyjnych dzialata...”

e _Powodem byly [...] warunki atmosferyczne”

e _Jednak od kwietnia sezon ruszyt...”

e I nie tylko na granicy polsko-biatoruskiej...”
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e _[...] Straz Graniczna... ma sporo pracy”

o  Wkrbtce moze mie¢ [Straz Graniczna] jej [pracy] jeszcze wigcej...
e _[migranci] Nie muszg juz jechaé...”

o  Koszt takiej wizy...”

e _[...] polska Straz Graniczna powstrzymuje...”

e  Niestety, w dalszym ciagu [Straz Graniczna] musi takze odpierac...
e . 19-21.04 na granicy z Biatorusig odnotowano...”

e W kierunku patroli SG i WP rzucano...”

e  Uszkodzono pojazd SG”

e 7apomocnictwo zatrzymano...”

e W miniony piatek [...] zaatakowane zostaty polskie patrole.”

e Cudzoziemcy kamieniami i gateziami usitowali utorowac...”

e Podczas ataku [migranci] uzywali...”

e _Wybita zostata szyba...”

e _Tego dnia odnotowano...”

e W sobote byto...”

e W rece polskich stuzb wpadli...”

e  Usitowali oni [kurierzy] przewiez¢...”

e .Od poczatku 2024 r. [...] zatrzymano...”

Z powyzszej listy wynika, ze tematy zdan koncentrujg si¢ gtownie na sytuacji na granicy
(11), dziataniach migrantéw (5) oraz na dziataniach i wyzwaniach Strazy Granicznej (5).
Ponadto, istotng grupe stanowig tematyzacje incydentow i ich skutkow (5), czgsto wyrazone
w stronie biernej. Tekst jest wigec o problemach granicznych, dziataniach migrantow

1 reakcjach stuzb, co konsekwentnie kieruje uwage czytelnika na te aspekty.

Agens. Poczatkowo, migranci sg przedstawiani jako inicjatorzy problemow i zmian.
Nastepnie, sprawczos¢ zostaje przypisana Strazy Granicznej, przedstawionej jako inicjator
obrony 1 kontroli. Co ciekawe, w opisach samych incydentéw — takich jak rzucanie,
uszkodzenia, ataki — agentywnos$¢ jest czesto ukryta lub przeniesiona na zdarzenie, co
pozwala na zaakcentowanie faktu wystgpienia incydentu i jego negatywnego skutku, zamiast
bezposredniego przypisania odpowiedzialno$ci faktycznemu sprawcy w kazdym zdaniu. Taki

porzadek 1 sposob przedstawiania zdarzen tworzy obraz sytuacji, w ktdrej to migranci inicjujg
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problem, a shuzby jedynie na niego reaguja. Nastepnie podkresla si¢ wylacznie same

»incydenty”, co zaciera precyzyjng identyfikacje sprawcy.

Usuni¢cie/pominigcie na poziomie zdania. Strategia pomini¢cia w analizowanym
tekscie polega na celowym ukrywaniu sprawcy poprzez uzycie strony biernej lub form
bezosobowych. W przypadku negatywnych incydentow, np. rzucanie przedmiotami,
uszkodzenia, ataki, to pominigcie agensa pozwala na skupienie uwagi na samym akcie i jego
negatywnym skutku, wzmacniajagc alarmujacy ton artykutlu, bez koniecznosci jawnego,
powtarzalnego wskazywania migrantéw jako sprawcoéw tych incydentow. Czytelnik zwykle
domysla si¢ kto jest sprawca, jednak to pomini¢cie sprawia, ze zdarzenie wydaje si¢ bardziej

,,obiektywnym faktem” niz wynikiem dziatan konkretnej grupy.

Presupozycje na poziomie zdania. W analizowanym artykule zawarte sg liczne
presupozycje na poziomie zdan. Przykladowo, sam tytut — ,, To nie byt spokojny weekend na
granicy. Nielegalni migranci zniszczyli kolejny juz pojazd Strazy Granicznej” — zawiera dwa
istotne zatozenia: po pierwsze, poprzez uzycie przymiotnika ,,nielegalni” z gory zaklada sie,
ze status tych osoOb jest bezsprzecznie niezgodny z prawem, a ich obecno$¢ staje si¢
automatycznie odchyleniem od normy. Po drugie, sformutowanie ,kolejny juz pojazd”
presuponuje, ze wezesniej dochodzito do podobnych aktéw wandalizmu ze strony migrantow,
co bez podania dowoddéw buduje obraz powtarzajacej si¢ agresji. Innym przyktadem jest
zdanie ,,Migranci znajdujacy si¢ po biatoruskiej stronie granicy kilkukrotnie réwniez
zaatakowali polskie patrole”. Tu stowo ,kilkukrotnie” w potaczeniu z ,,réwniez” sugeruje, ze
to nie jedyne, ale tylko kolejne negatywne dzialania przypisywane migrantom. Zdanie
,Jeszcze w marcu rozpoczal si¢ sezon na przemyt i handel ludzmi” zaklada istnienie
zorganizowanego, cyklicznego procederu przestgpczego, ktéry jest niejako naturalnym
zjawiskiem, a migranci sg jego nieodlgcznym elementem. Z kolei, gdy tekst wspomina, ze
,hielegalni migranci moga juz korzysta¢ z ustug przemytnika oferujacego wizy studenckie na
uczelnie w Minsku”, zdanie to zaklada, ze migranci §wiadomie wybieraja i wykorzystuja

przestepcze Sciezki.

Insynuacje. Kluczowa insynuacjg jest przedstawienie sytuacji na granicy jako
nieustannego, dynamicznego konfliktu, w ktérym to migranci sg sita napedowa agresji. Kiedy
autorka tekstu informuje o ,,326 prdbach nielegalnego przekroczenia granicy” w jeden

weekend, a nastgpnie podkresla, ze ,,W kierunku patroli SG i WP rzucano konarami
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i kamieniami.”, insynuuje to, ze kazda proba przekroczenia granicy wiaze si¢ z aktami
agresji. Chociaz nie pada bezposrednie stwierdzenie, ze wszystkie z 326 prob zakonczyly si¢
atakiem, czytelnik jest prowadzony do skojarzenia ,,prob nielegalnego przekroczenia”

Z ,,agresja’”’, a nie np. z desperacja czy proba ucieczki.

Konotacje. Na poziomie slow i wyrazen w analizowanym artykule mozna dostrzec
pewne potencjalne powigzania niektdrych sformutowan z jezykiem przemocy, wojskowosci
oraz jezykiem biurokratyczno-statystycznym. Przykladowo, bardzo czytelnym sposobem
dehumanizacji migrantéw jest uzycie okreslenia ,nielegalni migranci” — ten przymiotnik
konotuje od razu ich status jako oséb poza prawem, a nie ludzi w potrzebie. Dziatania
przypisywane tym osobom sg opisywane w sposob sugerujacy agresje i wandalizm. Zwroty
takie jak ,,zaatakowali polskie patrole”, ,rzucano konarami i kamieniami”, ,usitowali
utorowac sobie droge” czy ,,uzywali tez procy” oraz ich konsekwencje: ,,Uszkodzono pojazd
SG” czy ,Wybita zostala szyba”, konotuja celowa destrukcje 1 fizyczng agresje,
przypominajaca akty przestepcze lub dziatania wojenne.

Z kolei, w odniesieniu do zjawiska migracji, pojawiajg si¢ terminy, ktoére konotuja
zorganizowany proceder przestepczy. Sformutowania takie jak ,,sezon na przemyt i handel
ludZmi” czy wymienianie ,kurierow” 1 ,przewoznikoOw” niosa ze soba konotacje
zaplanowanej, przestepczej dziatalno$ci. Nawet odniesienie do ,,wiz studenckich na uczelnie
w Minsku” w kontekscie ,,ustug przemytnika” konotuje ich wykorzystanie jako podstepnego
narzg¢dzia w tym procederze, sugerujac jawne oszustwo i manipulacje.

Ponadto, w tekscie pojawia si¢ jezyk biurokratyczno-statystyczny, ktory pozornie
obiektywizuje sytuacje, ale w rzeczywistosci podkresla skale ,,problemu”. Autorka uzywa
sformutowan takich jak ,,bilans minionego weekendu”, ,,326 préb nielegalnego przekroczenia
granicy”, czy ,,odnotowano 96 prob”. Taki jezyk minimalizuje wymiar humanitarny sytuacji,
sprowadzajac ja do zbioru statystyk i operacji, w ktorych migranci stajg si¢ jedynie

elementem do ,,zarzadzenia”.

Rejestr. Rejestr tekstu jest zmienny 1 miesza elementy formalne z péHormalnymi,
anawet publicystycznymi i1 potocznymi. Chociaz dominuja fragmenty o informacyjnym
charakterze, dazace do obiektywnosci, to pojawiaja si¢ rowniez sformutowania, ktore
wychodzg poza ten $cisty jezyk. Przyktady takie jak ,,mozna powiedzie¢ — juz pelng parg”
czy ,dos¢ duze oblezenie” wprowadzaja kolokwializmy 1 bardziej obrazowy styl. Ten

mieszany rejestr z jednej strony utrzymuje pozory rzetelnego doniesienia, ale z drugiej strony
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pozwala na wyrazne nacechowanie emocjonalne i ocen¢ sytuacji, co wspiera dominujgca
narracj¢ o zagrozeniu, bez wpadania w jawny jezyk emocjonalny, ktéry podwazylby

wiarygodnosc¢.

Modalnosé. Tekst operuje glownie czasem przesztym i trybem oznajmujacym,
z dominujacym catkowitym stopniem pewnosci co do przedstawionych sadoéw. Brakuje tu
form warunkowych, przypuszczajacych czy pytan. Taka modalnos¢ wpisuje si¢ w jezyk
autorytatywny, nie pozostawiajgc przestrzeni na dyskusje, refleksje nad alternatywnymi

perspektywami ani watpliwosci co do stusznos$ci przedstawionej narracji.

Miejsce w kontek$cie. W przypadku drugiego analizowanego materiatu — artykutu
z 22 kwietnia 2024 roku, opublikowanego na portalu Dzien Dobry Podlaskie — mamy do
czynienia z narracjg silnie zakorzeniong w porzadku dyskursywnym bezpieczenstwa
narodowego. Cho¢ tekst przyjmuje forme¢ informacyjnego reportazu, jego struktura i jezyk
jednoznacznie shuzg budowaniu atmosfery zagrozenia oraz legitymizowaniu dziatan stuzb
granicznych jako koniecznych. Artykul konsekwentnie ramuje migrantow jako zrodio
destabilizacji, przedstawiajac ich dziatania jako akty agresji, wandalizmu 1 udziat
w zorganizowanym przemycie ludzi. Obecne w tekscie $rodki jezykowe i1 wizualne — w tym
zdjecia uszkodzonego pojazdu Strazy Granicznej — wzmacniajg obraz sytuacji granicznej
jako pola konfliktu. Migranci nie sg ukazani jako jednostki z konkretng motywacja czy
historig, lecz jako bezosobowy, nielegalny thum. Ich glos jest catkowicie nieobecny, podobnie
jak kontekst humanitarny czy prawny sytuacji. Przekaz, utrzymany w tonie jednoznacznym
i pozornie obiektywnym, reprodukuje jednostronng narracje, w ktdérej panstwo — poprzez
swoje shuzby — odpiera zagrozenie z zewnatrz. Tego rodzaju tekst petni nie tylko funkcje
informacyjng, ale takze ideologiczng — wzmacniajac spoteczny odbior migrantow jako
zagrozenia 1 wykluczajac bardziej zniuansowane ujg¢cia problemu migracji. W efekcie
wspiera dominujacy dyskurs tozsamo$ciowy, w ktdrym obrona granicy staje si¢

réwnoznaczna z obrong narodowej suwerennos$ci i porzadku spotecznego.

Kwadrat ideologiczny. W analizowanym tekscie ,,my” to polskie stuzby mundurowe
— Straz Graniczna i Wojsko Polskie, a takze samo pafstwo polskie, ktorego interesow te
instytucje strzega. W tej roli sg one przedstawiane jako skuteczne, czujne i konsekwentnie
reagujagce na zagrozenia. Ich dziatania sa przedstawiane jako konieczne i profesjonalne,

a wszelkie incydenty graniczne — jako dowod ich sprawczos$ci 1 odpowiedzialnos$ci. Nacisk
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polozony jest na ich ,sporo pracy”, ,zatrzymania”, ,skuteczne odpieranie atakow”. To
przedstawianie zgodne jest z mechanizmem eksponowania pozytywnych cech po stronie
,haszych”. Z kolei ,,oni” — czyli migranci — s3 opisywani przez pryzmat nielegalnosci,
przemocy 1 destrukcji. W tekscie konsekwentnie uzywane jest okresSlenie ,nielegalni
migranci”’, co automatycznie ustawia ich w roli naruszajacych prawo. Przypisuje si¢ im
dzialania takie jak ,,atakowanie patroli”, ,rzucanie kamieniami i konarami”, ,,uszkodzenie
pojazdu SG”, co wzmacnia ich obraz jako agresoréw. Tekst eksponuje negatywne cechy
»innych”, zgodnie z jedng z podstawowych zasad kwadratu van Dijka (1997). Jednocze$nie
brakuje informacji o ich motywacjach, statusie prawnym, warunkach zycia po stronie
biatoruskiej czy mozliwosci ubiegania si¢ o azyl, co stanowi przyktad pomijania
pozytywnych cech ,,ich”. W ten sposdb artykut wzmacnia prosta, spolaryzowang strukturg
narracyjng, w ktorej polskie stuzby chronig granice i obywateli przed wrogimi, zewnetrznymi
sitami. Migranci nie sg przedstawiani jako osoby z indywidualng historig, lecz jako czgs¢
zorganizowanego procederu, narz¢dzia w rekach wrogich panstw — glownie Biatorusi i Rosji.
Ich dehumanizacja i ujecie ich wylacznie w kategoriach zagrozenia wzmacnia ideologiczng
funkcje tekstu, ktory nie tyle informuje, co legitymizuje okreslong polityke migracyjna
1 bezpieczenstwa.
skskok

Pekniecie w dyskursie

W obu analizowanych artykutach z portalu Dziern Dobry Podlaskie dominuje wyrazny
dyskurs skupiony na bezpieczenstwie panstwowym i ochronie granicy. Polska i jej stuzby sg
konsekwentnie przedstawiane jako aktywny podmiot, bronigcy granic 1 zapewniajacy
stabilno§¢ w regionie i kraju. Gléwny antagonizm konstruowany jest na zasadzie binarnego
podziatu ,,my” kontra ,,oni”. W obu tekstach nie udato si¢ wykaza¢ wyraznych sprzecznosci.

Kluczowymi pustymi znaczacymi w obu tekstach sg ,,bezpieczenstwo” i ,,granica”,
ktére s3 zwigzane z ideg nienaruszalno$ci terytorium. Innymi ,,pustymi znaczacymi” sg
,»zagrozenie” i ,,wojna”, ktore implikuja obecno$¢ bardzo duzego napigcia wobec ktorego
nalezy ciagle podejmowac dziatania zaradcze w celu niedopuszczenia do niebezpiecznych
konsekwencji — tak wiec $cisle rezonujg z gtbwnym znaczacym — ,,bezpieczenstwem”.

W obliczu nieobecnosci dwoch lub wigcej rywalizujacych dyskursow wykluczy¢ nalezy
istnienie faktycznego peknigcia w dyskursie. Dyskurs prezentowany w tekstach jest jednolity,
spojny 1 konsekwentnie utrzymywany. Brak jest pluralizmu glosow. Jednakze pomimo
formalnego braku pelnego peknigcia mozna zidentyfikowaé pewne subtelne nieScistosci

w obrgbie dominujacej narracji. Zauwazalna jest pewna roznica w tonie i stylu pomiedzy
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dwoma analizowanymi artykulami. Pierwszy z nich utrzymuje ton bardziej formalny,
zdystansowany 1 pozornie obiektywny, z kolei drugi — przyjmuje ton bardziej publicystyczny,
momentami emocjonalny, a nawet alarmistyczny, w ktorym pojawiaja si¢ bardziej
kolokwialne wyrazenia. Ta zmiana w rejestrze, cho¢ stuzy temu samemu celowi —
wzmocnieniu narracji o zagrozeniu — moze wskazywaé na pewng wewnetrzng dynamike
w ramach dyskursu. Jednakze trudno jest oceni¢ jednoznacznie na ile jest to odmienno$é

w ramach dyskursu, a na ile odmienne podejscie dwojga dziennikarzy.
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4.7 Analiza biatostocki oddziat Gazety Wyborczej - Anna Roguska

»,Nowa faza szczucia przez PiS 1 Konfederacj¢ na migrantdw 1 organizacje
pomocowe”, Maciej Chotodowski, Gazeta Wyborcza w Bialymstoku, 16.06.2024

W swoim artykule Maciej Chotodowski opisuje ,,kolejny etap straszenia migrantami
oraz organizacjami humanitarnymi” przez politykow 1 polityczki PiS i Konfederacji
w kontek$cie sytuacji na granicy polsko-biatoruskiej. W nawigzaniu do doniesien
z miejscowosci Czerlonka o grupie imigrantow'? wypekniajacych wnioski o azyl na
przystanku autobusowym 1 oczekujacych tam na przyjazd Strazy Granicznej, politycy
i polityczki wspomnianych partii sugeruja, ze migranci stanowig zagrozenie dla lokalnej
spolecznosci. Krytykuja rowniez obecny rzad za brak zdecydowanych dziatan w kwestii
,hielegalnej migracji" 1 Podlaskie Ochotnicze Pogotowie Humanitarne (POPH) za pomoc
migrantom. Mariusz Kurnyta w imieniu POPH odpowiada, Ze organizacja dziata legalnie
1 pomaga potrzebujacym, a oskarzenia okresla jako ,,szczujni¢".

Przygladajac si¢ analizowanemu artykutowi Chotodowskiego z perspektywy modelu
ramowania Thomasa Huckina zauwazy¢ mozna, ze artykut zawiera liczne elementy
intertekstualne (wielodyskursywnos¢). Dziennikarz Gazety Wyborczej cytuje w nim bowiem
wypowiedzi politykéw 1 polityczek PiS i1 Konfederacji, przytacza takze wpisy z witryny
Stuzby w akcji wraz z komentarzami internautow. Chotodowski odwotuje si¢ rowniez do stow
dziatacza POPH Mariusza Kurnyty, a takze politykow PO. W tek$cie obecny jest rowniez
oczywiscie glos samego autora, a pod samym artykutem znajduje si¢ 50 komentarzy.
W rezultacie analiza pozwala na wyodrebnienie trzech gléwnych narracji: dyskursu
cytowanych przez autora politykdw i polityczek PiS i Konfederacji wraz z przytaczanymi
wpisami Stuzb w akcji, dyskursu autora artykutu 1 cytowanej organizacji pozarzadowej oraz
dyskursu (a whasciwie dyskursow) gtosow w komentarzach zamieszczonych pod artykutem.
W przypadku pierwszej z wymienionych narracji dominujaca ramg interpretacyjng jest rama
,zagrozenia dla bezpieczenstwa”. Kluczowym elementem dyskursywnym jest przedstawienie
migrantow jako osob nielegalnych 1 stanowigcych zagrozenie, przy jednoczesnym obarczaniu
organizacji pomocowych odpowiedzialno$cig za ich wspieranie. W komentarzach pod
artykutlem na pierwszy plan (przesuniecie na pierwszy plan) takze wysuwaja si¢ kwestie

zwigzane z bezpieczenstwem. Z kolei glos organizacji POPH i autora artykutu koncentruje

12W artykule Chotodowskiego oraz w cytowanych przez niego fragmentach, w odniesieniu do migrantow
i migrantek, uzywane sa formy meskoosobowe jako okreslenie catej grupy. W pewnych czgsciach tekstu mowa
jest o migrantach i zjawisku migracji, w innych o imigrantach i imigracji: w niniejszej pracy stosuj¢ formy
meskoosobowe i, w zaleznoSci od przywotywanego kontekstu, wymiennie terminy migrant/migracja
1 imigrant/imigracja.
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si¢ na podkreslaniu (przesunigcie na pierwszy plan) legalnos$ci dziatan pomocowych,
nadrzednos$ci warto$ci czlowieczenistwa 1 niesienia pomocy potrzebujagcym, a retoryke
prawicy okresla mianem mowy nienawisci. Nadrzednymi ramami tej narracji s3 wigc rama
,Kryzysu humanitarnego”, a takze rama ,,politycznego konfliktu”.

Tekst zostal napisany z perspektywy (ramowanie) krytyka PiS-u i Konfederacji
1jednocze$nie zwolennika przyjmowania migrantOw oraz wspierajacych ich organizacji
pomocowych. Autor, cytujac politykow i polityczki wspomnianych partii oraz nieprzychylne
migrantom media, podejmuje probe (czesto subtelnej) krytyki ich stanowiska. Cho¢ stara si¢
zachowac obiektywizm 1 powsSciggliwos¢, jego wlasne nastawienie jest wyraznie widoczne,
na co wskazuje bezposrednie nazywanie wypowiedzi politykow 1 polityczek PiS
i Konfederacji ,,szczuciem” i ,,straszeniem migrantami oraz organizacjami humanitarnymi”.
Cytujac politykdw 1 polityczki prawicy, dziennikarz przewaznie uzywa neutralnych
czasownikow, takich jak ,,dorzucit”, ,,wyjasniat”, ,,donosit”, ,,przyznaje”, jednak decyduje si¢
réwniez na okreslenia nacechowane negatywnie takie jak ,,podgrzewali atmosfer¢” czy
,przystapit do ataku”. Jednoczesnie, Chotodowski z szacunkiem odnosi si¢ do sytuacji na
granicy 1 migrantdow, uznajac ich czlowieczenstwo, nazywajac ich ,ludzmi w drodze”
1 podkreslajac humanitarny wymiar kryzysu.

Dyskurs prezentowany przez cytowanych w artykule politykdéw 1 polityczki prawicy
1 przeciwne migracji medium charakteryzuje si¢ wyraznym wyroéznianiem kilku kluczowych
elementéw. Na pierwszy plan (przesuniecie na pierwszy plan) wysuwa si¢ narracja, w ktorej
migranci przedstawiani sg jako zagrozenie dla bezpieczenstwa i1 spokoju mieszkancow
Podlasia (portal Stuzby w akcji: ,,Ludzie boja si¢ wyj$¢ wieczorami na ulice, a przez to ze
przystanek jest ciagle okupowany dzieci boja si¢ tam stana¢, by zabrat ich autobus szkolny™).
Kreowaniu atmosfery poczucia zagrozenia towarzyszy alarmistyczny ton i podkreslanie
koniecznosci walki z ,,nielegalng imigracja”, z ktorg w przysztosci beda wigzaly si¢ kolejne
problemy (Jacek Sasin: ,,niedtugo bedzie za pdzno, by uratowac Polske¢ przed btedami, ktore
popehity lewicowe elity na Zachodzie!”; Janusz Kowalski: ,Polskie kobiety beda
molestowane na polskich ulicach. Po zmroku Polacy beda bali wyjs$¢ na zewnatrz. Wzro$nie
przestepczos¢. Ataki z maczetami stang si¢ powszechne. Zaczgto sig.”). Widoczne sg tu
pewne presupozycje. Naleza do nich przekonania takie jak to, Ze migranci nie majg prawa
przekracza¢ granicy, ze migracja jest zjawiskiem z gruntu negatywnym, a Polska stanowi
jednorodna kulturowo spotecznos¢, ktorej tozsamosé jest rzekomo zagrozona przez naplyw
obcych. W opisywanej narracji akcentowana (przesunigcie na pierwszy plan) jest takze

negatywna ocena roli organizacji pomocowych, ktorym przypisywane jest dzialanie na
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szkod¢ panstwa poprzez pomaganie migrantom. Jednoczesnie niewydolnos¢ stuzb jest w tej
narracji thumaczona przede wszystkim obecno$cia zbyt duzej liczby migrantéw.

Zarazem z analizy przytaczanych przez autora stow politykdéw i polityczek prawicy
1 tresci na ,,znanej z niechgci do migrantow” stronie Stuzby w akcji wynika, ze pewne aspekty
sa przez nich pomijane (pominiecie). Nieobecna jest perspektywa migrantow, pomija sie
kwesti¢ ich tozsamos$ci, indywidualnych historii czy przyczyn migracji. Migranci
przedstawiani s bowiem jako jednolita, anonimowa grupa stanowigca zagrozenie, co wynika
z oparcia si¢ na zatozeniu, ze personalia i odrebnos$¢ poszczegolnych migrantow sg nieistotne.
Z kolei rola organizacji pozarzadowych jest znacznie redukowana (przesuniecie na dalszy
plan), bagatelizuje si¢ etyczne pobudki do dziatania aktywistow i fakt, ze czesto wypetniaja
oni luk¢ w pomocy, ktdorg powinno zapewni¢ panstwo. Ponadto narracja politykdéw
1 polityczek PiS, Konfederacji i portalu Stuzby w akcji czgsto nie uwzglednia (pominigcie)
kwestii zwigzanych z odpowiedzialno$cig panstwa oraz shuzb, ktére maja obowigzek
zapewni¢ zgodne z prawem procedury rozpatrywania wnioskow o ochron¢ mi¢dzynarodowa.
Nalezy zaznaczy¢ jednak, ze kwestie prawne nie sg tu catkowicie nieobecne. Przeciwnie, jak
juz wspomniano, problem "nielegalnosci" migrantow jest wysuwany na pierwszy plan
(przesuniecie na pierwszy plan).

Natomiast autor tekstu i POPH klada nacisk (przesuniecie na pierwszy plan) przede
wszystkim na kwestie zwigzane z etycznym wymiarem kryzysu migracyjnego oraz na fakt,
Ze migranci potrzebujg pomocy, a jej udzielenie jest zgodne z prawem 1 konieczne (Mariusz
Kurnyta: ,,Prosz¢ sobie zapamigtaé: cztowieczenstwo jest legalne, czlowiek jest legalny.
Nigdy nie tamie prawa ten ktory udziela pomocy.”). Autor tekstu podkresla (przesuniecie na
pierwszy plan) skandaliczno$¢ wypowiedzi przeciwnikdw przyjmowania migrantow, cytujac
najbardziej drastyczne przyktady, takie jak komentarze z portalu Stuzby w akcji (,,Trzeba
znimi zrobi¢ porzadek lub wysta¢ do Afryki", ,,Strzela¢"). Akcentuje (przesuniecie na
pierwszy plan) rdwniez przypadki przewinien przypisywanych przeciwnikom migracji takim
jak Jacek Sasin, o ktorym pisze ,,0jciec tzw. afery kopertowej”. Chotodowski z jednej strony
poswigca wiece] miejsca wypowiedziom politykow i polityczek prawicy, z drugiej jednak
wizualnie"? wyroznia stowa Kurnyty, akcentujac (przesuniecie na pierwszy plan) tym
samym jego perspektywe.

Podobnie jak cytowani politycy i polityczki prawicy oraz witryna Stuzby w akcji,

autor artykutu rowniez nie omawia szerzej (przesunigcie na dalszy plan) perspektyw czy

13 W artykule niektore wypowiedzi Mariusza Kurnyty zostaty wyeksponowane poprzez zastosowanie odstepow
oraz formatowania obejmujacego powigkszong czcionke i kursywe.
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dos$wiadczen migrantow. Przygladajac si¢ blizej zacytowanym przez autora stowom Kurnyty:
,,P0 udzieleniu pomocy oddajemy osoby w drodze w rece Strazy Granicznej, by dalej mogta
podejmowac dziatania zgodnie z prawem, jezeli chodzi o przyjmowanie wnioskow o ochrone
mi¢dzynarodowg” zauwazy¢ mozna pominiecie perspektywy i sprawczosci migrantow,
ktorzy w zacytowanym zdaniu sg biernymi podmiotami przekazywanymi mig¢dzy
organizacjami. Jednocze$nie, zdanie to presuponuje (presupozycja), ze Straz Graniczna
posiada stosowne uprawnienia i obowigzki zwigzane z przyjmowaniem wnioskow o azyl, co
jak juz wcze$niej wspomniano, jest wyraznie akcentowane przez autora tekstu 1 POPH.
Chotodowski pomija (pominiecie) takze perspektywe Strazy Granicznej i Policji. Dzialania
funkcjonariuszy nie sa gldownym tematem artykutu, pominig¢cie ich glosu jest jednak
zauwazalne szczegolnie w konteks$cie wypowiedzi innych o0so6b dotyczacych kwestii
niewydolnosci stuzb. Ciekawym wydaje si¢ tez to, ze autor cytuje tylko jednego aktywiste
1 przedstawia perspektywe tylko jednej organizacji wspierajgcej migrantéw, co kontrastuje
z obszernym przedstawieniem stow wielu politykow 1 polityczek prawicy. W cytowanych
przez autora stowach dzialacza POPH pominieta (pominigcie) jest z kolei perspektywa
mieszkancow 1 mieszkanek Podlasia.

Natomiast analiza komentarzy pod artykutem Chotodowskiego ujawnia dominujgca
perspektywe obywatela zaniepokojonego sytuacja na granicy 1 potencjalnymi
konsekwencjami przyjazdu migrantow. W komentarzach silnie akcentowane (przesuniecie
na pierwszy plan) sa kwestie bezpieczenstwa, czgsto wyrazany jest strach przed ,,inwazjg"
migrantow do Polski, podkres§lana jest takze konieczno$¢ podjecia dziatan majacych na celu
zapewnienie odpowiedniej ochrony. Pojawiaja si¢ odwotania do sytuacji w Szwecji, Holandii
czy Francji, gdzie obecno$¢ migrantéw wedtug autoréw i autorek komentarzy negatywnie
wplyneta na sytuacje w kraju. Narracja osob komentujacych wysuwa na pierwszy plan
(przesunigcie na pierwszy plan) niezgodno$¢ z prawem przekraczania granicy
polsko-biatoruskiej. Wiekszo$¢ komentarzy zawiera krytyke organizacji pomocowych, ktére
oskarzane s3 o utatwianie ,,nielegalnej imigracji”’, a takze krytyke artykutu i jego autora,
ktéry zdaniem komentujacych przedstawia temat w sposob jednostronny. Cho¢ obecne sa
rowniez glosy sprzeciwiajgce si¢ rasizmowi 1 krytykujace polityke PiS 1 Konfederacji, to
rowniez w tych wypowiedziach czesto na pierwszy plan wysuwa sie (przesuniecie na
pierwszy  plan)  kwestia  konieczno$ci  zapewnienia  bezpieczenstwa  granic
(piotr.sitarek@interia.pl: ,,Musimy zachowaé i czlowieczenstwo, i zdrowy rozsadek. Zadnego
rasizmu 1 szczucia na ludzi, ale stanowcza i skuteczna obrona granicy, egzekwowanie prawa

1 mocna i skuteczna odpowiedz dla Lukaszenki, zeby go zabolalo.”). Podobnie jak w samym
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artykule, w komentarzach pomijane (pominigcie) sa kwestie indywidualnych do§wiadczen
migrantow 1 przyczyn ich migracji. Pomijany (pominiecie) jest rbwniez fakt, ze organizacje
takie jak POPH dziataja w ramach obowigzujacego prawa i niosag pomoc osobom
potrzebujacym.

Badanie artykutu Chotodowskiego przez pryzmat modelu kwadratu ideologicznego
Teuna van Dijka ujawnia, Ze narracja prezentowana przez politykow 1 polityczki PiS
i Konfederacji oraz portal Stuzby w akcji wyraznie operuje podzialem na grupe wilasng
(,my") 1 grupe obca (,,oni"). W tej narracji ,,my" to Polacy — politycy PiS i1 Konfederacji,
ktorzy mowig takze w imieniu mieszkancéw Podlasia, lokalnych wladz (utozsamianych
z PiS), oraz stuzb (Strazy Granicznej, policji). Z kolei ,,oni" to migranci oraz organizacje ich
wspierajace. Grupa wilasna uwypukla swoje pozytywne charakterystyki poprzez opisywanie
siebie jako podmiotéw dbajacych o bezpieczenstwo Polakéw (portal Stuzby w akcji: ,,Stuzby
mundurowe na powaznie, naglasniamy istotne dla bezpieczenstwa sprawy”). Jednoczesnie
bagatelizuje swoje negatywne strony, co w tym kontekscie przejawia si¢ w usprawiedliwianiu
niewydolnosci Strazy Granicznej i policji brakami kadrowymi oraz czynnikami niezaleznymi
od funkcjonariuszy. Przyczyny problemow sg zatem eksternalizowane i przypisywane ,,im" —
duzej liczbie migrantéw lub wspierajagcym ich organizacjom pozarzgdowym.

Rownoczesnie grupa obca przedstawiana jest w negatywnym $wietle. Jej pozytywne
aspekty sa umniejszane poprzez niechg¢tne przyznawanie racji organizacjom wspierajagcym
migrantow (Jacek Sasin: ,Lewicowe organizacje pozarzadowe uznaty (niestety wiele
wskazuje na to, ze stusznie)...)”. Dominujgca jest natomiast koncentracja na negatywnych
cechach i szkodliwych dziataniach grupy obcej. Eksponuje si¢ ,,nielegalny" status migrantow,
ich odmienno$¢ kulturowsg i to, Ze utrudniajg prace Strazy Granicznej. Podkresla si¢ fakt, ze
stanowig oni zagrozenie, stosujg przemoc, a ich niekontrolowany przyjazd do kraju zagraza
Polakom (Jacek Sasin: ,,Ruszyt proces niekontrolowanego zalewu naszego kraju obcymi
kulturowo przybyszami.”). ,,Oni” to, jak wspomniano, takZe organizacje wspierajace
migrantéw (konkretnie POPH), ktérym przypisuje si¢ negatywne cechy poprzez insynuacje
dotyczace podejrzanego finansowania oraz przedstawianie ich jako podmiotéw utatwiajacych
,hielegalng migracj¢" 1 ,,utrudniajgcych stuzbe" funkcjonariuszom.

Podzial na grupe wtasng i obca jest rOwniez zauwazalny w narracji autora artykutu
oraz cytowanej przez niego organizacji humanitarnej. W tym przypadku ,,my" to zwolennicy
przyjmowania migrantow, w tym POPH 1 sam autor tekstu. Natomiast ,oni" to
antyimigranccy politycy PiS 1 Konfederacji. Przedstawiajac si¢ jako osoby przestrzegajace

prawa 1 udzielajace pomocy potrzebujacym, grupa wilasna akcentuje pozytywne strony

84



swoich dzialan. Jednoczesnie uwypuklane sg negatywne cechy grupy obcej. Przeciwnicy
przyjmowania migrantow sga ukazywani nie tylko jako antyimigranccy, lecz takze jako ci,
ktérzy wyznaja warto$ci odmienne od ,naszych" (,Janusz Kowalski, znany z wielu
wypowiedzi o charakterze antyunijnym czy homofobicznym™), ,,szczuja" na innych ludzi
i poprzez swoje wypowiedzi przyczyniaja si¢ do podgrzewania negatywnej atmosfery
(Mariusz Kurnyta: ,,w odniesieniu do wpisu Btaszczaka: - Panski post to nic innego jak
szczujnia.”). Takze w tym przypadku mozna wigc moéwi¢ o dychotomii, w ktorej podkresla
si¢ kontrast miedzy grupa wlasng a obca.

Podobny kontrast migdzy grupa wlasng a obcg jest wyraznie widoczny
w komentarzach pod artykulem. Grupa wtasna, ktérg w tym przypadku stanowig obywatele
Polski deklarujacy troske o bezpieczenstwo kraju i praworzadnos¢, podkresla swoje
pozytywne cechy, odwotujac si¢ do argumentow ,,zdrowego rozsadku", ,,obrony granicy"
1,,egzekwowania prawa". Z kolei grupa obca to przede wszystkim migranci, przedstawiani
jako osoby nielegalnie przekraczajace granice i stanowiace zagrozenie dla bezpieczenstwa,
oraz wspierajacy ich ,,ideologicznie zmotywowani aktywisci". Migranci sg okreslani mianem
,hielegalnych", ,.cwaniakow", a ironicznie takze ,turystow", za$§ ich przybycie opisywane
jest jako ,,inwazja". Z kolei organizacje pomocowe sg stygmatyzowane poprzez okreslenia
takie jak ,nawiedzeni aktywisci" 1 ,,pomagierzy" w nielegalnym przekraczaniu granicy
(Amicus: ,,Wzruszajaca jest troska Cholodowskiego i innych pomagieréw trukaszenki
1 Putina w szmuglowaniu cwaniakow, nielegalnie przekraczajacych granice (...)”).

Przeprowadzona powyzej analiza z perspektywy modelu kwadratu ideologicznego
Teuna van Dijka pozwala dostrzec antagonizmy w rozumieniu Ernesto Laclau i Chantal
Mouffe. Antagonizmy te charakteryzuja si¢ konfliktowymi relacjami, w ktorych tozsamosé
jednej strony konstytuuje si¢ w opozycji do drugiej. Innymi stowy, ,,my" definiuje si¢
w kontrascie do ,,oni". Jednym z takich antagonizmow jest relacja miedzy migrantami
a mieszkancami Podlasia. Artykut ukazuje napigcie miedzy tymi grupami, zwlaszcza
w kontek$cie obaw i poczucia zagrozenia zwigzanych z obecnos$cig migrantow (na przyktad
na przystankach autobusowych). Politycy 1 polityczki PiS oraz Konfederacji wzmacniajg ten
antagonizm, przedstawiajagc migrantow jako ,,obcych kulturowo" 1 potencjalne zrodio
probleméw. Kolejnym antagonizmem jest relacja miedzy POPH a przeciwnikami migracji.
Dziatalno$¢ organizacji pozarzadowej wspierajacej migrantOw jest przedstawiana przez
politykéw 1 polityczki prawicy oraz witryne Stuzby w akcji jako kontrowersyjna. Z jednej
strony, jest ona oskarzana o ,utrudnianie stuzby" Strazy Granicznej i1 organizowanie

,punktow zbiorczych" dla ,nielegalnych migrantow”. Z drugiej strony, aktywista POPH
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podkresla legalno$¢ swoich dzialan, motywowanych niesieniem pomocy humanitarnej
1 obrong praw cztowieka, odrozniajac je od dziatan stuzb czy politykéw i polityczek prawicy.
Relacj¢ migdzy migrantami a Polakami, szczegélnie silnie uwidoczniong w komentarzach
pod artykutem, takze mozna nazwa¢ antagonizmem. Stanowi on o$ sporu, w ktorym migranci
sa przedstawiani jako ,,0bcy" 1 potencjalne zagrozenie dla polskiej tozsamosci
1 bezpieczenstwa.

Artykut "Nowa faza szczucia przez PiS i Konfederacj¢ na migrantdw i organizacje
pomocowe" stanowi aren¢ walki o hegemoni¢ miedzy dyskursem antyimigranckim,
reprezentowanym przez politykow 1 polityczki Konfederacji 1 PiS oraz portal Stuzby w akcji,
a dyskursem proimigranckim i antyprawicowym, charakterystycznym dla autora artykutu
i cytowanej przez niego POPH. Jak wspomniano, dyskurs politykéw i polityczek prawicy
konstruuje obraz migrantow jako zagrozenia, a POPH jako ich wspolnika. W opozycji do
niego, dyskurs proimigrancki przedstawia migrantow jako osoby potrzebujace pomocy,
a POPH jako organizacj¢ bronigca praw cztowieka. W sekcji komentarzy pod artykulem
dominuje narracja antyimigrancka, silnie akcentujaca kwestie bezpieczenstwa Polski.
Niemniej jednak, o hegemoni¢ $cieraja si¢ w nich narracja antyimigrancka z proimigrancka
(a w szerszym ujeciu — z narracjg antyprawicowg). Wigkszos¢ komentarzy wyraza poparcie
dla dzialan majacych na celu ochrone granicy i krytykuje organizacje pomocowe.
Interesujacy jest pojedynczy glos sprzeciwiajacy si¢ ,,szczuciu" i rasizmowi, ktory
jednoczesnie nawotuje do skutecznej obrony granicy i1 egzekwowania prawa, co wskazuje na
ztozono$¢ postaw wzgledem zjawiska imigracji do Polski. Pojawia si¢ takze kilka
komentarzy wzywajacych do delegalizacji PiS i/lub Konfederacji, co z kolei $wiadczy
o glebokich podziatach politycznych i ideologicznych obecnych w dyskusji.

Tekst dziennikarza Gazety Wyborczej ujawnia tez wewngtrzne sprzecznosci narracji
politykow 1 polityczek PiS 1 Konfederacji oraz witryny Stuzby w akcji. Z jednej strony,
migranci s3 konsekwentnie przedstawiani jako powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa
Polski, obcy kulturowo i potencjalnie niebezpieczni. Z drugiej strony, w opisie sytuacji na
granicy pojawiajg si¢ obrazy migrantow jako osob bezradnych, oczekujacych godzinami na
interwencje stuzb czy biernie przebywajacych w przestrzeni publicznej, co podwaza
wizerunek wszechmocnego zagrozenia. W artykule uwidaczniajg si¢ takze sprzecznosci
mi¢dzy dyskursem antyimigranckim a proimigranckim. Dotycza one przede wszystkim
odmiennego postrzegania migrantow — narracja politykéw i polityczek PiS i Konfederacji

kreuje ich jako zagrozenie, natomiast narracja autora i POPH podkresla potrzebe udzielania
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migrantom wsparcia. Kolejna sprzeczno$¢ dotyczy odmiennego przedstawiania roli
organizacji pomocowych i oceny ich dziatan.

W analizowanym artykule oraz w komentarzach mozna zaobserwowac
funkcjonowanie pustych znaczacych, ktore stanowig centralne punkty sporow i wokot
ktérych konstruowane sg przeciwstawne narracje. Przyktadem takiego pustego znaczacego
jest bezpieczenstwo. O ile w dyskursie prawicowych politykow, polityczek i komentujacych
artykut dominuje narracja o migrantach jako zagrozeniu dla bezpieczenstwa Polski, o tyle
w narracji autora artykutu i POPH kwestia bezpieczenstwa w konteks$cie migrantéw nie jest
eksponowana. Podobnie, prawo staje si¢ pustym znaczacym, wokot ktérego budowane sa
antagonistyczne wizje: migranci przedstawiani sa jako ,,nielegalni" naruszyciele prawa,
podczas gdy ich przyjmowanie do Polski jest argumentowane zgodno$cia z normami
prawnymi 1 humanitarnymi. Samo pojecie migranta oscyluje miedzy przedstawieniem go
jako osoby zagrazajacej bezpieczenstwu a obrazem czlowieka potrzebujacego pomocy.

Obecnos$¢ pustych znaczacych, walki o hegemonig, antagonizméw 1 sprzecznos$ci
w narracjach wskazuje na istnienie w analizowanym materiale pgknig¢ w dyskursie
w rozumieniu Ernesto Laclau 1 Chantal Mouffe. Peknigcia te sa3 widoczne w roéznych
obszarach narracji: w sposobie przedstawiania kwestii bezpieczenstwa, w definiowaniu roli
organizacji pomocowych oraz w samym obrazie migrantéw. Ciekawym wydaje si¢ intuicyjne
wyczucie peknie¢ w dyskursie i podzialu na grupy obce i wlasne w niektorych komentarzach
zamieszczonych pod artykutem Chotodowskiego (piotr.sitarek@interia.pl: ,,Z jednej strony
PiS 1 Konfederacja, z drugiej nawiedzeni »aktywisci« (...)”; MKKQ: ,,Czyli znowu dobrzy
ludzie, osoby uchodzcze, ludzie w drodze z jednej strony a faszys$ci szczuja na nich z drugiej
strony (...)”). Dodatkowo, w artykule mozna dostrzec subtelne, cho¢ znaczace peknigcie
w sposobie kategoryzowania o0s6b przekraczajacych granice polsko-biatoruska oraz
ukrainskich uchodzcow. Autor konsekwentnie uzywa terminu ,migranci" lub ,ludzie
w drodze" w odniesieniu do 0sob przybywajacych z Biatorusi, natomiast w kontek$cie osob

"4 To zrdznicowanie

z Ukrainy zostatlo uzyte okreslenie ,uchodzcy 1 uchodzczynie
terminologiczne, cho¢ nie jest centralnym punktem w analizowanym artykule i komentarzach

pod nim potwierdza odmienne ramy interpretacyjne dla obu grup.

' Termin ,,uchodzcy i uchodzczynie" stanowi fragment przypisu redakcyjnego.
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5. Wnioski

Analiza wybranych artykutow ujawnia, ze antagonizmy w dyskursie podlaskich
mediéw dotyczace imigrantow sa konstruowane gldwnie na zasadzie binarnego podziatu na
grupe wlasng i grupe obca, co sprowadza ztozong sytuacje do prostej opozycji. W dyskursie
antyimigranckim kategoria ,,my” obejmuje Polakow — wladze, stuzby mundurowe (Straz
Graniczng, policj¢) oraz mieszkancoOw Podlasia — przedstawianych jako skuteczni obroncy
granic podejmujacy konieczne dziatania. Z kolei kategoria ,,oni” odnosi si¢ do migrantow
i wspierajacych ich organizacji, ktorzy sa prezentowani jako zagrozenie dla polskiej
tozsamosci 1 bezpieczenstwa. W tym ujeciu migranci sg depersonalizowani, przedstawiani
jako homogeniczna, agresywna i anonimowa grupa pozbawiona indywidualnych cech czy
motywacji, 1 ktorej udzielanie pomocy uznaje si¢ za wspotudziat w nielegalnym procederze.
Niejednokrotnie dziatania migrantow bywaja opisywane jako sterowane przez rezim
biatoruski.

Dominujacg ramg, w jakiej narracje antyimigranckie przedstawiajg sytuacje na
granicy, jest konflikt militarno-kryminalny, w ktorym ,nielegalni migranci” stanowig
bezposrednie zagrozenie dla polskich stuzb i bezpieczenstwa kraju. Ta narracja ma na celu
budowanie jednowymiarowej opowiesci sugerujacej, ze panstwo w naturalny sposob broni
si¢ przed nielegalnym forsowaniem granic. Uzasadnia to dzialania stuzb, usprawiedliwia
wzmozong ochrong granic i wywotuje w odbiorcach poczucie zagrozenia czy koniecznos¢
pilnego dzialania. Konceptualizacja granicy jako bariery wymagajacej obrony przed
zewnetrznym zagrozeniem sprawia, ze kazda proba jej przekroczenia poza oficjalnymi
procedurami jest automatycznie definiowana jako akt nielegalny.

Dyskurs antyimigrancki charakteryzuje si¢ takze wewngtrzng sprzecznos$cia
dotyczaca sprawczo$ci zar6wno migrantow, jak i1 shuzb. Z jednej strony, migranci bywaja
ukazywani jako sita napedowa agresji, inicjatorzy problemow, czy sprawcy przemocy wobec
funkcjonariuszy, czasem jednak bywaja przedstawiani jako bezwolne ,,narz¢dzia” sterowane
przez rezim biatoruski i pozbawione indywidualnej sprawczosci. Podobnie stuzby — cho¢
konsekwentnie prezentowane jako aktywny podmiot, bronigcy granic i zapewniajacy
stabilno$¢ — czasem ukazywane byly jako bierne ofiary przemocy ze strony migrantow.

Z kolei dyskurs proimigrancki catkowicie zmienia perspektywe, odwotujac sie do
uniwersalnych wartosci ludzkich, kwestii humanitaryzmu 1 skupiajac si¢ na potrzebach oraz
cierpieniu migrantow. W dyskursie proimigranckim znaczenie bezpieczenstwa kraju jest

marginalizowane na rzecz ochrony zycia i praw migrantow, a ich przyjmowanie

88



argumentowane jest zgodno$cig z normami prawnymi i humanitarnymi. W dyskursie
proimigranckim ,,my” to osoby przestrzegajace prawa i udzielajace pomocy potrzebujacym.
,Oni” to antyimigranccy politycy oraz szeroko rozumiane ,,panstwo polskie”, ukazywani
jako stosujacy przemoc, tamigcy prawo i1 narazajacy zycie niewinnych ludzi.

Obrazy migrantOow w roznych narracjach sa wigc ze soba sprzeczne. Dyskurs
antyimigrancki konsekwentnie przedstawia migrantdw jako zagrozenie dla bezpieczenstwa
Polski, osoby kulturowo obce i potencjalnie niebezpieczne. Natomiast dyskurs proimigrancki
ukazuje ich jako ludzi potrzebujacych pomocy. Interesujacym aspektem jest fakt, ze glos
samych migrantéw jest konsekwentnie pomijany, niezaleznie od analizowanej narracji.

Puste znaczace, takie jak ,bezpieczenstwo”, ,granica” czy ,prawo”, stanowig
centralne punkty sporéw w narracjach dotyczacych migracji, wokot ktorych konstruowane sa
przeciwstawne wizje. Proba narzucenia dominujacego sensu tych poje¢ jest bezposrednim
wyrazem walki o hegemoni¢ rywalizujacych ze sobg dyskursow anty- i proimigranckich.
Peknigcia dyskursu sg zatem widoczne w rdéznych obszarach narracji: w sposobie
przedstawiania kwestii bezpieczenstwa kraju, przestrzegania prawa, w definiowaniu roli

organizacji pomocowych oraz w samym obrazie migrantow.
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